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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 13. 3.
1920, sp. zn. Kr I 23/20

Cislo: 162/1920
Pravni veéta:

Padélani penéz a cennych papirt. Pod pojem "dopravy" ve smyslu § 1 zékona ze dne 22.5.1919 ¢. 269
sb. z. a n. spada veskera ¢innost od okamziku, kdy byl dan podnét k prepravé az do okamziku, kdy
padélky na tzemi ¢eskoslovenské republiky presly do rukou toho, kdo mél a chtél je udati do obéhu
jako pravé. Pouha védomost posléz jmenovaného o tom, ze bankovky pochazeji z ciziny, nespada jiz
pod pojem "dopravy".

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 13.05.1920
Spisova znacka: Kr II 23/20

Cislo rozhodnuti: 162

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud jako soud zrusovaci zavrhl po ustnim liceni zmatecni stiznost stdtniho zastupitelstvi do
rozsudku krajského soudu jakozto vyjimecného soudu v Uh. Hradisti ze dne 3.1.1920, pokud jim byli
obzalovani Igndc H. a Gerson G. uzndni vinnymi zlocinem dle § 4, odst. 1 zdkona ze dne 22.5.1919, ¢.
269 sb. z. a n.

Z oduvodnéni:

Obzalovani Ignac H. a Gerson G. byli uznéani vinnymi zlo¢inem dle § 4, odst. 1 zdkona z 22.5.1919 v
sucastnénou, védomé bankovky opatrené padélanymi kolky za pravé udavali. Zmatecni stiznost
statniho zastupitelstvi, uplatiujici divody zmatecnosti ¢. 5, 9 a) resp. 10 § 281 tr. r., snazi se
dovoditi, Ze ¢in obZalovanych spadéd pod ustanoveni § 1, odst. 1 cit. zak., jak bylo Zalovéno, a Ze
nalézaci soud jen nespravnym posouzenim zjisSténého skutkového déje a nespravnym vykladem
zdkona podradil ¢in obzalovanych zdkonnému ustanoveni, které se nan nehodi. Vyvody zmatecni
stiznosti a zadstupce generalni prokuratury stiznost tuto provadéjiciho vyvrcholily v tom, ze nalézaci
soud nespravné vylozil pojem ,dopravovani“. Stiznost jest vSak neoduvodnéna. ZruSovaci soud sidli
plné nazor generalni prokuratury, Ze pojem dopravy ve smyslu citovaného ustanoveni zdkona nelze



vykladati tuzce, t.j. ze dopravu nelze obmezovati pouze na ty tkony, jichz je treba k prepraveé
padélanych penéz pres hranice, nybrz Ze pod pojem ten spada veskera ¢innost, pocinajic okamzikem,
kdy k prepraveé byl dan podnét, pak kdy preprava ta byla uvedena do pohybu, a konc¢ic okamzikem,
kdy padélky na tizemi Ceskoslovenské republiky prisly do rukou toho, kdo mél a chtél je udati do
obéhu jako pravé. Preprava pres hranice jest tedy jen jednou z etap trestné Cinnosti téze nebo
ruznych osob, které vSechny, pokud jednanim svym v naznacenych mezich védomé prispély k
privodéni zakonem zakazaného ucinku, provinily se dopravou padélanych penéz z ciziny do uzemi
Ceskoslovenské republiky. Dle toho dluZno ve smyslu zakona povaZovati za dopravovatele nejen
toho, kdo penize pres hranice fakticky prevazi nebo prendasi, nybrz i toho, kdo ve své osobé
predstavuje na uzemi ¢s. republiky prvou nebo zprostredkovaci stanici, z niz zapociti ma ¢innost
zamysSlenad, t.j. z niz maji padélky v tuzemsku byti uvedeny v obéh, tedy na pr. kdo na hranici
prepravovatele padélanych penéz, srozumév se s nim, oCekava a je od ného prebira, kdo ve
vzdjemném srozuméni d4 na sebe padélané penize sem z ciziny zaslati, kdo, prevzav od
prepravovatele nebo srozuméného prijimatele v tuzemsku padélky, dopravi je, znaje ucel, do rukou
toho, jenz jest pak jejich rozsirovatelem a pod. Nez shora vytknutého nazoru nelze v konkrétnim
pripadé pouziti, ponévadz v rozsudku nejsou obsazena takova skutkova zjisténi, v nichz by bylo lze
spatrovati pojem dopravy. Soud nalézaci vyslovné pravi, Ze neméa za dokazano, Ze Ignac H. padélané
penize z ciziny do nasi republiky dopravil nebo dal dopraviti. Vyznivajit rozsudkova zjiSténi jen v ten
rozum, ze oba obzalovani manipulovali s bankovkami, o nichz pouze védéli, ze jsou opatreny
padélanymi kolky a ze pochazeji z ciziny. Tato ¢innost nestélesnuje vSak pojmu dopravy, jak tento byl
shora vylozen a ktery vyzaduje, by nékdo se védomeé a ¢inné jakymkoli zpusobem stcastnil jednéni,
jehoz ucelem bylo privoditi, by padélané penize v ciziné vyrobené aneb tam se nalézajici byly
prepraveny do republiky Ceskoslovenské k tomu cili, by tu uddvany byly za pravé.



