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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 5. 3.
1920, sp. zn. Kr 1 594/19

Cislo: 153/1920

Pravni véta:

Verejné zajmy nejsou zvlasté tézce ohrozeny, bylo-li sice obili odnato dispozici statni, avSak dodano
obyvatelstvu hladem ohrozenému v mistech lezicich v oblasti statu.
Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 05.03.1920

Spisova znacka: Kr I 594/19

Cislo rozhodnuti: 153

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud jako soud zrusovaci vyhovel po ustnim liceni zmatecni stiznosti Josefa Karla O. a
Richarda B., pokud smérovala proti vyroku rozsudku zemského trestniho soudu v Praze ze dne
12.8.1919, jimz byli oba obzalovani odsouzeni pro zlocin dle § 23 ¢. 4 a 5 cis. nar. ze dne 24.3.1917 ¢.
131 r.z. a uznal je vinnymi pouze precinem pletich dle § 23 ¢. 4 cit. nar.

Duvody:

Oba obzalovani odporuji ve zmatecni stiznosti neznacenému vyroku rozsudku soudu nalézaciho s
hlediska § 281 ¢. 10 tr. I.

Rozsudek v odpor vzaty vini oba zalované ze zlo¢inu, protoze jejich pletichami, zpusobilymi
stupnovati ceny predmétu potreby, verejné zajmy byly zvlasté tézce ohrozeny. Soud nalézaci oprel
sviij vyrok o ivahu, jeZ d4 se kratce shrnouti v tyto véty: Ugel natizeni o zabaveni obili jest ten, by
zasoby mohly byti obyvatelstvu stejnomérné prikdzany a rozdélovany. Odnimaji-li se znacné zasoby
tomuto ucelu zplisobem nedovolenym za prekroceni cen uredné stanovenych, porusuje se tim zrejmé
verejny zdjem. V pripadé nasem bylo disposici statni odnato velké mnozstvi obili: 3535 ¢, resp.
1619q mlynskych vyrobki, coz mélo podle nazoru soudu nalézaciho znacCny vliv na disposice statni
aspon v obvodu okresniho hejtmanstvi v R. Odnal-li tedy J. K.O. a Richard B. takové mnozstvi obili
statni disposici a prodali-li mlynské vyrobky z ného bez ingerence statni, byly tim podle presvédceni
nalézaciho soudu zajmy statni zvlasté tézce ohrozeny. Lec¢ pro tento pravni zavér neni ve vysledcich



rizeni a ve zjisténych okolnostech dostateéného skutkového podkladu. Zavér takovy byl by spravnym
tenkrate , kdyby zaroven bylo dokdzano, ze ono mnozstvi obili, resp. mlynskych vyrobku bylo nejen
odnato disposici statni, ale bud vSechno neb aspon z valné ¢asti dodano na mista a lidem, kteri
statnim pridélem jiz opatieni byli, nebo do oblasti, jez lezi mimo verejny zajem naseho, resp.
tenkrate jesté rakousko- uherského statu. V tomto sméru vSak neposkytuji vysledky rizeni a déj
nalézacim soudem zjistény pro vyrok soudu, odsuzujici pro zlo¢in, zddné dostatecné opory. Podle
téchto vysledkl byly totiz mlynské vyrobky jednak primo Josefem K. O., jednak prostrednictvim
jinych osob, témeér vyhradné dodany na mista, kde hrozil a ¢astec¢né jiz panoval hlad v mire nejvyssi,
zejména mezi délnictvem, kde hrozilo statu v nejvyssi mire nebezpeci vzpoury lidu, hladem k
zoufalstvi dohdnéného. A neni téz bez vyznamu okolnost, ze veSkeré obilniny, obzalovanymi
vyvezené, zustaly v hranicich staré rakouské riSe, ba az na vyjimku, vesmés v oblasti tenkrate jiz k
samostatnosti se probouzejiciho statu ¢eskoslovenského. Mlynské vyrobky byly vyvezeny z oblasti
hospodarsky bohatSich do krajin plodové chudsich, kde bida nabyla jiz katastrofalniho razu a jiz
ohrozovala zivoty obyvatelstva. Spravy prumyslovych zavodi, konsumu a obci navic chtély opatrenim
obilnin jen hladu, nespokojenosti, zastaveni prace, nepokojum a bourim domécim zabraniti, Cehoz
také povSechné bylo dosazeno bez zvlastniho ohrozeni obzivy oblasti, a jen proto se samy staraly o
dovoz mlynskych vyrobka pod rukou, ponévadz statni sprava nasledkem danych vyjimec¢nych
valeCnych pomérd nebyla s to bezvadné fungovat a potrebné obilniny sama opatfiti. Notorickét jsou
poméry tehdd panovavsi. Pridély pro jednotlivce samozéasobitele, zejména pro tézce pracujici
délnictvo nestacily ani z daleko k vyzivé a Casto se pridéla téch vabec nedostévalo. V obcich a
okresich, zejména severnich Cech, nebyvalo potravin, nebyvalo mouky, nebylo mnohdy Z&dného,
jindy byl zase jen nepravidelny pridél, nebyvalo chleba, hrozily boure z hladu. Jest notorické, ze
tehdejsi urady statni, malomocné vuci témto pomérim, samy opoustély cestu zakonem a narizenimi
predepsanou a bez ohledu na ceny hledély zaopatriti pro své okresy potraviny za kazdou cenu.
SkutecCnosti této ani rozsudek v odpor vzaty nevylucuje, ba mlcKy ji pripousti a drive citovany vyrok
ministra vyzivy vyslovné za pravdu bére, a¢ v odporu s tim pred tim téz opak jeji zjistuje. Tohoto
neblahého stavu zésobovaciho obzalovani vyuzitkovali sice nesvédomitym zpusobem na své
obohaceni, ale ze by tim zaroven zvlasté tézce ohrozili zajmy statu, neda se ani divodné tvrditi,
nebot pravem dluzno pochybovati, Ze by zdjmy verejné, v prvni radé opatreni nezbytnych potravin
pro stradajici a hladem zmorené obyvatelstvo statu, 1épe byly opatreny, kdyby byli obzalovani J.K.O.
a R. B. zésoby, 0 néz jde, konsumentim n e u ¢ inili pristupnymi, nybrz opatreni a rozdéleni jich
ponechali malomocnym institucim statnim. Ze obZalovani uéinili zasoby, statni disposici odiaté,
stradajicim vrstvam obyvatelstva pristupnymi za ceny Casto premrsténé a ze opatrili si je pletichami,
to naléza vyrazu svého ve vyrocich soudu, pokud je uznal vinnymi predrazovanim a pletichami ve
smyslu § 23 ¢. 4 cis. nar., ale nelze uznati spravnym nazor soudu nalézaciho, Ze by tim byli
obzalovani za danych okolnosti zajmy verejné zvlasté tézce ohrozili.



