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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 31. 1.
1920, sp. zn. Kr 1 394/20

Cislo: 120/1920
Pravni veéta:

Védomé nedbalosti se pri kulposnich deliktech nevyhledava.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 31.01.1920
Spisova znacka: Kr I 394/20

Cislo rozhodnuti: 120

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Veskerym vyvodum stiznosti postaven je v ¢elo vyklad pojmu nedbalosti, podle néhoz pry tresce se
pri jednéni kulposnim nedostatek préavni vile, vynakladati pozornost, nutnou ke splnéni uloZenych
zavazku. Trestnd nedbalost je pry tu jen tehdy, byl-li pachatel presvédcen o tom, ze se dopousti
opomenuti, byl-li si védom toho, ze si nepocCinad s dostatecnou opatrnosti, a seznal-li, ze kroky,
podniknuté jim k zamezeni nebezpeci k tomuto ucelu nepostacuji. Kdo si jakkoli zjednal presvédceni,
ze z jeho jedndni nemize nebezpeci vzniknouti, muze pry se odvolavati na nepredvidatelnost
nastalych nasledku a neni pry trestnym. Pravni toto stanovisko je pochybeno. Jet prilis uzké,
vyhovujici leda pojmu t. zv. védomé nedbalosti a to jesté v té jeji forme, jez uz skoro splyva se zlym
umyslem ve zpusobé t. zv. dolus eventualis. Pod pojem nedbalosti ve smyslu § 335 tr. z. spadaji vSak
nejen pripady, kde pachatel byl si védom neopatrnosti svého poc¢inani, pokladal vSak za to, ze z téch
¢i onéch pricin nedojde k ohrozeni télesné integrity jinych, jemuz nechtél (védoma culpa), nybrz i
pripady, ve kterych pachatel si neopatrnosti svého po¢inani ani neuvédomil, neuvadziv moznou
kausalitu ne dosti peclivé. Nestaci proto k vylouceni pri¢etnosti jednani kulposniho, ze pachatel
subjektivné, totiz se stanoviska onéch pozorovani, jez predsevzal, a onéch zavéra, k nimz svymi
uvahami dospél, nepredvidal bezpravného ucinku, jestlize ucCinek bezpravny pres to byl seznatelny a
jestlize pachatel, tedy osoba, ktera se stala pricinou bezpravného uc¢inku, jen proto nepostrehl
pricinného vztahu svého jednani nebo opomenuti k tomuto ucinu, ze nevynalozil pozornosti a
dbalosti vétsi, v mire nalezité. Arcit neni hranice, po kterou mozno na jednajicim Zadati vynalozeni
takové bdélosti, ktera by umoznila postrehnouti, ze k zamezeni ohrozené télesné bezpecnosti jinych
zapotrebi je vétsi opatrnosti, po pripadé dalSich positivnich opatreni, posunuta do nekonecna. Je
omezena v § 335 tr.z. predpokladem, ze Skodny ucCinek mohl byti jako takovy seznan, postrehnut, bud



kymkoli, jsa prirozené nutnym, bud dle zvlasté vydanych predpist nebo dle stavu, Gradu, povoléni,
zivnosti, zaméstnani nebo zvlastnich poméra jednajiciho.



