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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 22. 7.
1919, sp. zn. R 1 294/19

Cislo: 239/1919

Pravni véta:

Zmocnéni urednika vyrobniho a hospodarského spolec¢enstva k podpisovani firmy neni predmétem
zapisu do spolecenstevniho rejstriku.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 22.07.1919

Spisova znacka: R 1294/19

Cislo rozhodnuti: 239

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rejstrikovy soud (obchodni soud v Praze) zamitl zZddost spolecenstva: ,Obcanskad zdlozna na S.” by
byl zapsdn do druzZstevniho rejstriku riditel zdlozny, jeZto neni ani ¢clenem predstavenstva ani
prokuristou.

Rekursni soud stiznosti nevyhovél.
Dtvody:

Pro spolecenstva plati dle § 13 zdkona ze dne 9. dubna 1873 c¢is. 70 T. z. predpisy obchodniho
zdkona, pokud onen zdkon nic jiného neustanovuje. Dle § 12 zdlozenskych stanov spravuje zdloznu
valnd hromada a vybor. Dle § 14 odst. 3 a § 15 zdl. stanov voli valna hromada vybor jako
predstavenstvo zdlozny a nutno dle § 16 it. zdk. jména c¢lent vyboru do rejstriku druzstevniho
zapsati. Naproti tomu jest volba uredniki aktem sprdvy a rizeni (viz § 15 odst. 5 a § 14 zdloZzenskych
stanov) a jména uredniku do rejstriku druZstev se nezapisuji, a nelze jich zapisovati potud, pokud
nejsou snad cleny vyboru nebo prokuristy - a tim riditel Frantisek C., za zdpis jehoZ jména zaddno,
neni - (cl. 12, 45 obch. zdk.). Toto zakonné ustanoveni neni nijak zméneno § 15 odst. 10 zdl. stanov,
ponévadz pravé jen jména uredniki neprokuristt do rejstriku zapisovati jest vylouceno. Jakmile by
tedy p. Frantisek C. byl prokurou povéren, nebylo by nic tomu na zdvadu, by bylo zapsdno do
rejstriku jeho jméno. To, Ze jiz zdpis urednika neprokuristy byl drive jednou neb vicekrdte zdlozné
povolen, nemeéni niceho na stavu véci, ponévadz prece ustanoveni zdkona tim, ze jich nebylo sprdavné



pouzito, neztrdceli své ptisobnosti. Ponévadz tedy vsechny jiné nez zdkonem predepsané zdpisy do
rejstriku jsou vylouceny, nebylo Ize rekursu proti odmitnuti zdpisu reditele Frantiska C. do
spolecenstev, rejstriku vyhovéti.

Nejvyssi soud nevyhovél dovolaci stiznosti.
Duvody:

Nejsou dany podminky, za kterych dle § 16 cis. pat. z 9. srpna 1854 ¢. 208 . z. dovolaci rekurs proti
souhlasnym rozhodnutim nizsich stolic se pripousti. Dle ¢l. 12 obch. zdk. maji byti ¢inény do
obchodného rejstriku jenom takové zapisy, které zakon obchodni natizuje. Tento predpis plati dle § 7
zakona ze dne 9. dubna 1873 ¢is. 70 I. z. téZ o rejstriku spolec¢enstevnim (§ 1 narizeni ze dne 14.
kvétna 1873 Cis. 71 1. z.). Dle § 6 tohoto zakona dluzno ze smlouvy spolecenské, do rejstriku zapsané,
uverejniti - tedy téz v rejstriku v patrnost uvésti - pouze formu, jakou predstavenstvo za
spolecenstvo podepisuje. Neni pochybnosti, Zze dle § 26 zdkona a ¢l. 48 obch. zdk. mohou urednici
spolecenstva ustanoveni byti jako zmocnénci s opravnénim firmu podepisovati. Neni vSak v zakoné
stanoveno, ze takové zmocnéni do rejstriku zapisovano byti ma, kdezto ¢lenové predstavenstva, kteri
jsou dle § 17 firmu podepisovati opravnéni, dle § 16 zakona musi byti ohlaseni. Jest tedy spravnym
usudek, ze zmocnéni urednika spoleCenstva ku podepisovani firmy neni predmétem zapisu do
rejstriku spolecenstev a nejsou proto souhlasna usneseni obou niz$ich soudl protizékonna.



