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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 27. 5.
1919, sp. zn. RII 59/19

Cislo: 184/1919

Pravni véta:

Zapis firmy u obchodniho soudu od$tépného zavodu predpoklada prikaz, ze odstépny (a nikoliv jen
hlavni) zévod byl drive zapsan u obchodniho soudu hlavniho zévodu.
Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 27.05.1919

Spisova znacka: R II 59/19

Cislo rozhodnuti: 184

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zddost akciové spolecnosti A o zdpis od$tépného zdvodu do obchodniho rejstriku zemského soudu v
Opavé byla prvym soudem navrhovatelce vrdcena, by prokdzala, Ze odstépny zavod jest jiz zapsan do
rejstriku obchodniho soudu v Praze jako obchodniho soudu hlavniho zdvodu.

Rekursni soud usneseni toto potvrdil, poznamenav, Zze minéni prvniho soudu, Ze odstépny zdvod musi
byti napred zapsdn u obchodniho soudu hlavniho zdvodu, jest odiivodnéno znénim ¢l. 21 odst. 3
obch. zdk., podle kterého se firma u obchodniho soudu odstépného zdvodu nezapise, dokud neni
prokdzdno, ze u obchodniho soudu hlavniho zdvodu zdpis jiz byl vykondn; Zze minéni toto jest
spravné, tomu sveédci i ustanoveni § 59 zdk. o spolecnostech s obm. ruc., kde jest vyslovne narizeno,
Ze zrizeni odstépného zdavodu spolec¢nosti s obm. rucenim jest ohldsiti u soudu zavodu hlavniho.

Nejvyssi soud nevyhovél dovolaci stiznosti.
Duvody:

Usneseni rekursniho soudu, kterym bylo usneseni prvého soudu potvrzeno, ani neodporuje zakonu,
ani neni zmate¢nym, a ponévadz zde tudiz neni podminek § 16 zak. o nesp. riz., jest dovolaci stiznost
neoduvodnéna. K vyvraceni stiznosti dluzno uvésti jesté toto: Ustanoveni tretiho odstavce Cl. 21
obch. zdk., jimz se narizuje, Ze zapis u obchodniho soudu odstépného zavodu nelze provésti, dokud
nebylo prokazano, Ze byl proveden zapis u obchodniho soudu hlavniho zdvodu, nelze rozuméti ve
smyslu stézovatelem tvrzeném, ze tento zdkonny predpis se vztahuje na zapis hlavniho zavodu, a zZe



dle ného musi byti firma zavodu, tedy nejdrive hlavniho zavodu zapsana do obchodniho rejstriku.
Nebot ¢l. 21 obch. zak., jenz jednd o firmovani odstépného a nikoliv hlavniho zavodu, predpoklada,
ze v dobé, kdy jde o zapis odstépného zavodu, hlavni zdvod nejen existuje, nybrz také jest v
obchodnim rejstriku svého prislusného obchodniho soudu jiz zapsan. Ponévadz nelze miti za to, ze by
néco, co jest samozrejmé, bylo jesté zvlasté narizovano, dluzno zminénému ustanoveni ¢l. 21 obch.
zak. rozuméti tak, ze musi byti odStépny zavod napred zapsan v obchodnim rejstriku obchodniho
soudu zavodu hlavniho, a pak teprv ze lze zadati o zéapis firmy odstépného zdvodu u obchodniho
soudu pro néj prislusného. To plyne nejen ze stylisace prvého odstavce téhoz ¢lanku obch. zédkona, v
némz se pravi, ze firma odStépného zavodu musi byti také ohlaSena u jeho prisluSného obchodniho
soudu, nybrz i z ucCelu, ktery ustanovenim ¢l. 21 obch. zak. jest sledovan, by totiz byla vyznacena
souvislost pravnich vztahtu hlavniho a ods$tépného zdvodu mezi sebou, pri ¢emz jest zajisté prirozené
a odpovida povaze véci, Ze napred musi predchazeti zapis odStépného zdvodu v rejstriku obchodniho
soudu hlavniho zavodu.



