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Ustava 9. kvétna ukladd v § 30 odst. 1 vSéem ob¢anlim zachovavat Ustavu i zékony a ve véem svém
jednani dbat zajmu statu. Jednim z vyznamnych zajmu statu je ochrana statniho tajemstvi, t. j. vSeho,
co v dulezitém zajmu republiky, zejména v zdjmu politickém, vojenském nebo hospodarském ma byti
utajeno pred nepovolanymi osobami (§ 75 odst. 6 tr. zak.).

Zvysenou trestni odpovédnost pak maji ty osoby, které se dovidaji o skutecCnostech tvoricich statni
tajemstvi pri svych pracovnich tkolech nebo proto, Ze zaujimaji urcitou funkci ¢i postaveni. Jde o
okruh osob, jimzZ je nutno, pravé vzhledem k povaze jejich uredni ¢innosti, sluzebniho ¢i pracovniho
zarazeni, skutecnosti tvorici statni tajemstvi primo svérit. Tyto osoby, které maji takto primy vztah
ke statnimu tajemstvi, maji v dusledku toho také zvlastni povinnost je ochranovat a utajovat. Proto
trestni zdkon stanovi vyssi trestni sazby v § 88 odst. 2 pism. b) tr. zak. i v § 86 odst. 3 pism. b) tr.
zak., ,,dopusti-li se pachatel takového Cinu vyzvédacstvi nebo ohrozeni statniho tajemstvi, a¢ mu byla
povinnost uchovavat statni tajemstvi vyslovné ulozena, nebo ac¢ je dana jiz jeho postavenim”.

Z pruzkumu soudnich rozhodnuti a z dotazu soudd, jakoz i na zakladé judikatury nejvys$siho soudu
vyplyva, ze neni jednotné vykladéno ustanoveni § 88 odst. 2 pism. b) tr. zak.

V zdjmu zajiSténi jednotnosti soudniho rozhodovani a tim upevnéni socialistické zdkonnosti pri
vykladu téchto ustanoveni vydava plenum nejvyssiho soudu podle § 26 zak. ¢. 66/1952 Sb. smérnice
pro vyklad ustanoveni § 88 odst. 1 alinea 2, odst. 2 pism. b) tr. zak.



V podnicich, kde se pracuje na vécech, které v zajmu republiky maji byt utajeny pred osobami
nepovolanymi, davé se véem zaméstnancum podpisovat vSeobecné prohlaseni, jimz se zaméstnanci
zavazuji, ze nevyzradi nic, co v podniku seznali.

Takovéto prohlaSeni méa s hlediska kvalifikace podle § 88 odst. 2 pism. b) tr. zak. pravni vyznam jen
ohledné skutecnosti, které tvori v podniku statni tajemstvi (§ 75 odst. 6. tr. zak.) a nemuze samo ¢init
ze vSeho, co se tyka provozu podniku, statni tajemstvi.

Zvysena odpovédnost plynouci z tohoto prohlaseni ne vztahuje se na vSechny skutecCnosti tvorici
statni tajemstvi, které se pachatel v podniku jen ndhodné dovi, nebot povinnost uchovavat statni
tajemstvi ve smyslu § 88 odst. 2 pism. b) t r. zdk. muze byt uloZena vyslovné jen vzhledem ke
statnimu tajemstvi, s nimz se pachatel pri plnéni svych pracovnich kol dostava do styku a nikoliv
abstraktné ke kazdému, jakémukoliv statnimu tajemstvi.

Zaméstnanec podpisuje toto prohlaseni zpravidla pri svém nastupu do podniku, takze nevi dosud, co
bude délat, s ¢im bude pracovat a s ¢im bude muset byt seznamen.

Ke zdarnému plnéni pracovnich kol bude tfeba, aby pracovnik znal urcité skutec¢nosti tvorici statni
tajemstvi. Teprve kdyz pri svych tkolech je sezndmen se skutecCnostmi tvoricimi statni tajemstvi,
nabyva prohlaseni podepsané v obecné formé konkretniho obsahu a tim zakladd pro pracovnika
vyslovné ulozenou povinnost uchovavat statni tajemstvi ve smyslu § 88 odst. 2 pism. b) prvy pripad
trestniho zékona.

Trestny ¢in bude kvalifikovan podle § 88 odst. 2 pism. b) prvy pripad tr. zék., vyzradi-li pachatel
skuteCnosti tvorici statni tajemstvi, k nimz ma primy vztah, t. j. které musel poznat, nebo o nichz se
musel dovédét v dusledku svého pracovniho a sluzebniho zarazeni. Tim pravé je dana zvlastnost
okolnosti, ktera pro svou dulezitost zvySuje nebezpecnost ¢inu nebo pachatele pro spolecnost (§ 75
odst. 4 tr. zak.). Neni-li splnéna tato podminka a nejsou-li dany podminky ani pro zvlasté pritézujici
okolnost podle § 88 odst. 2 pism. a), c), d) tr. zék., jde o trestny Cin podle § 88 odst. 1 alinea 2 tr. zak.
Tak na pr.: dovi-li se zaméstnanec nahodné z rozhovoru v tovarné mnozstvi denné vyrobenych kusu
zbozi, jehoZ vyroba je statnim tajemstvim, a pak to vyzradi osobé nepovolané, dopusti se trestného
¢inu podle § 88 odst. 1 alinea 2 tr. zak. Naproti tomu zameéstnanec, ktery sestavuje hlaseni o poctu
vyrobenych kust a tato ¢isla vyzradi osobé nepovolené, dopusti se téhoz trestného Cinu za zvlasté
pritézujicich okolnosti podle § 88 odst. 2 pism. b) prvy pripad tr. zak.

Ve vSech pripadech, kde pracovnik nema ke statnimu tajemstvi takovy vztah, prohlaseni o povinnosti
uchovavat statni tajemstvi slouzi jen jako pouceni o tom, Ze vyzrazeni statniho tajemstvi je trestnym
¢inem, upozornuje na trestni stihani v pripadé vyzrazeni statniho tajemstvi a vychovava obcany k
bdélosti a ostrazitosti.

Zvlasté pritézujici okolnost podle § 88 odst. 2 pism. b) tr. zak. ,,dopusti-li se pachatel takového Cinu,
a¢ povinnost uchovavat statni tajemstvi je dana jiz jeho postavenim”, prichazi v tvahu jen u osob,
které v dusledku svého vedouciho nebo vyznamného postaveni se seznamuji v Sirokém rozsahu se
skuteCnostmi tvoricimi statni tajemstvi.

Tato kvalifikace bude déna vyzrazenim kazdé skutecnosti tvorici statni tajemstvi, kterd spada do
oboru pachatelovy plsobnosti, at se o této skutecnosti dovédél jakkoliv. (Na pr. vedouci funkcionar
podniku se dovi o utajované skutecnosti tykajici se jeho podniku ndhodou mimo podnik a takovou
skutecnost vyzradi.)

Vyznacné nebo vedouci postaveni nezbytné vyzaduje, aby takovy pracovnik se pri vykonu své funkce
seznamoval se skuteCnostmi tvoricimi statni tajemstvi i mimo obor své pusobnosti. Proto také i



vyzrazeni téchto skutecnosti, pokud se o nich dovédél pri vykonu své funkce, zaklada kvalifikaci
podle § 88 odst. 2 pism. b) prvy pripad tr. zak. (na pr. vedouci funkcionar podniku vyzradi
skutecnosti z jinych obort, které jsou statnim tajemstvim a o nichz se dovédél na celostatni
konferenci).

Tytéz zasady plati i pri posuzovani trestnych Cint zaméstnancl verejnych uradi a Ustavu, kteri se
dopustili vyzrazeni statniho tajemstvi, s nimz se seznamili pri plnéni kol svého pracovi$té nebo v
dusledku svého vyznamného postaveni. (Také tito zaméstnanci jsou zpravidla pri nastupu do
zaméstnani poucovéni a podepisuji zavazek obdobny zavazku zaméstnancl podniku.) U vojaku je
tento zavazek obsazen v prisaze, u obCanskych zaméstnancu vojenské spravy ve slibu.

Zvlastni vztah odtvodnujici kvalifikaci podle § 88 odst. 2 pism. b) prvy pripad tr. zak. je rovnéz dan
jen k tomu statnimu tajemstvi, které pachatel musel poznat pri vykonu své vojenské sluzby nebo o
némz se musel dovédét pri plnéni svych sluzebnich povinnosti. Bude to tedy zejména statni tajemstvi
tykajici se vlastni sluzebni ¢innosti pachatele nebo slozek, s nimiz spolupracuje.

Pokud jde o zvlasté pritézujici okolnost uvedenou v § 88 odst. 2. pism. b) druhy pripad tr. zak., plati
obdobné hlediska jiz uvedena.



