Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 23. 12.
1955, sp. zn. 1 Tz 365/55

Cislo:

Pravni véta:

Byl-li za sbihajici se trestny ¢in imyslny a trestny ¢in spachany z nedbalosti nebo prestupek ulozen
uhrnny trest doCasného odnéti svobody prevysujici dva roky, vyslovi soud ztratu ¢estnych prav
obcanskych (§ 43 odst. 1 tr. zdk.), jestlize by v daném pripadé trest doc¢asného odnéti svobody
prevysujici dva roky byl priméreny za samotny imyslny trestny ¢in vzhledem k jeho zavaznosti, tedy i
kdyby nebyl pachatel uznan zaroven vinnym téz trestnym cinem spachanym z nedbalosti nebo
prestupkem.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 23.12.1955

Spisova znacka: 1 Tz 365/55

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo sesitu:

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud trestni v Brné odsoudil obvinéného pro nékolikandsobny trestny c¢in podvodu podle §
249 odst. 1, 2 pism. a) tr. zdk. a nékolikandsobnou kradez podle § 247 odst. 1, 2 pism. a) tr. zdk.
(spdchané vesmes vydelecné), pro trestny cin zpronevery podle § 248 odst. 1 tr. zdk. a pro prestupek
proti ochrané prdava na prdci podle § 72 tr. zdk. spr. k thrnnému trestu odnéti svobody na pét let
(ddle k ndhradé ndkladi trestniho rizeni zdlohovanych statem a k ndhradé skody vzeslé z trestnych
¢inti vice poskozenym). Tento rozsudek se stal pravomocnym.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané generdlnim prokurdtorem doplnil rozsudek
lidového soudu ve vyroku o trestu a obvinénému ulozil podle §§ 22 odst. 1, § 43 odst. 1 tr. zdk. a § 23
zdk. ¢. 102/1953 Sb. téz vedlejsi trest ztrdty cestnych prdv obcanskych, pri cemz ztrdtu obcanskych
prav uvedenych v § 44 odst. 2 tr. zdk. stanovil na osm let.

Z oduvodnénti:

Generalni prokurator ve stiznosti pro poruseni zakona uplatiiuje, ze vzhledem & délce hlavniho
trestu méla byt ulozena téz ztrata Cestnych prav obcCanskych (§ 43 odst. 1 tr. zék.). Generalni



prokurator zaroven navrhl, aby vada rozsudku byla napravena.
Stiznost pro poruseni zakona je duvodna.

Ustanoveni § 43 odst. 1 véty prvé tr. zak. narizuje soudu, ze musi ulozit vedlejsi trest ztraty cestnych
prav obcanskych kromé jiného téz tehdy, jestlize ulozi pachateli za imylsny trestny ¢in trest odnéti
svobody prevysujici dva roky. Téhoz ustanoveni se uzije vzhledem k zdsadé o Ghrnném trestu
vysloveném v § 22 odst. 1 tr. zék., jestlize takovy delsi trest odnéti svobody se uklada za vice
umyslnych trestnych ¢inl. V daném pripadé byl ulozen trest odnéti svobody na pét let nejen za
nékolik umyslnych trestnych ¢int, ale také za prestupek. Uvazi-li se vSak, ze by v daném pripadé byl
zajisté ulozen vzhledem k zavaznosti jednotlivych imyslnych trestnych ¢inu trest prevysSujici dva
roky, i kdyby pachateli nebylo kladeno za vinu spachani uvedeného prestupku, neni pochyby o tom,
ze je v souladu se zdsadou priméreného uziti ustanoveni § 22 odst. 1 tr. zak. vyslovenou v § 23
zdkona ¢. 102/ 1953 Sb., aby pri daném soubéhu uvedenych umyslnych trestnych ¢int s uvedenym
prestupkem byl vysloven trest ztraty Cestnych prav ob¢anskych podle § 43 odst. 1 véty prvé tr. zak.

Jezto soud tento vedlejsi trest neulozil, porusil zakon v ustanovenich § 43 odst. 1 véty prvé, § 22 odst.
1 tr. zak. a § 23 zak. ¢. 102/1953 Sh.

Ponévadz pak navrh na napravu této zavady byl podan v Sestimési¢ni 1hiité naznacené v § 218 odst. 2
tr. I., nutno vyrok o trestu napadeného rozsudku doplnit, kdyz ostatni vyroky rozsudku odpovidaji
zakonu (§ 218 odst. 2 a 3 tr. I.). S hlediska uspory nékladu trestniho rizeni bude na misté, aby
nejvyssi soud rozhodl ve véci sam [§ 218 odst. 2 pism. a), odst. 3 tr. r.]. Pri tom vzhledem ke
znanému stupni nebezpecnosti ¢int pro spole¢nost (vétsi poCet osob poskozenych na majetku pri
znacnéjsi $kodé), k mire zavinéni (fada trestnych ¢ina byla provedena rafinovanym a predem
promyslenym zpusobem), jakoz i vzhledem k osobé pachatele (vicekrat trestany povale¢ vedouci
nezrizeny zivot a nestarajici se o svou rodinu, nebezpec¢ny pro své okoli s hlediska majetkovych
deliktu) bude na misté stanovit dobu ztraty obcanskych prav uvedenych v §§ 44 odst. 2 tr. zak. pri
horni hranici sazby uvedené v § 44 odst. 3 tr. zak. (tfi az deset let).

Co plati v tomto sméru o ukladani vedlejsiho trestu ztraty ¢estnych prav obcanskych pri soubéhu
umyslného trestného ¢inu a prestupku, plati disledné i pfi soub&hu dolosnich a kulposnich trestnych
¢ind.

V rozhodnuti ¢. 19/55 sb. rozh. tr. byl vysloven nézor, ze pri Ghrnném trestu odnéti svobody
prevysujicimu dvé 1éta ulozeném jednak za trestny ¢in imyslny, jednak za trestny Cin spachany z
nedbalosti, soud vyslovi ztratu ¢estnych prav obcanskych, byl-li thrnny trest prisnéjsi nez dvé léta
odnéti svobody vyméren podle zdkonného ustanoveni tykajiciho se tmyslného trestného cinu. Podle
tohoto rozhodnuti tedy na otazku, ma-li byt vyslovena ztrata cestnych prav obcanskych, je
rozhodnym jediné ustanoveni zdkona, podle néhoz se thrnny trest odnéti svobody prevysujici dveé
léta vyméruje. Naproti tomu toto rozhodnuti klade duraz na zévaznost umyslného trestného ¢inu bez
ohledu na to, podle kterého ustanoveni byl thrnny trest vyméren.



