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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 5. 3.
1919, sp. zn. R196/19

Cislo: 75/1919

Pravni véta:

Za Cleny predstavenstva vyrobnich a hospodarskych spolecenstev mohou byti voleny pouze osoby
fysické, nikoliv firmy.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 05.03.1919

Spisova znacka: R196/19

Cislo rozhodnuti: 75

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Opoved' spolecenstva s rucenim obmezenym k zdpisu do rejstriku spolecenstev byla rejstrikovym
soudem (obchodnim soudem v Praze) vrdcena k opravé povoldanim kupct jednotlivci a nikoliv jejich
firem do predstavenstva.

Rekursni soud (vrchni zemsky soud v Praze) rekursu spolecenstva nevyhovél.
Duvody:

Podle opovédi maji byti do rejstriku zapsani nové kooptovani ¢lenové predstavenstva, mezi jinymi i
pét firem. Z pojmu firmy v ¢l. 15 obch. zék. obsazeného vysvitd, ze kupec pod svou firmou muze
provozovati vyluc¢né jen své obchody, zZe firmy své k jinym ucelim pouziti nesmi, ze tudiz firma za
¢lena predstavenstva vyrobniho a hospodarského spolecenstva volena byti nemuze. Kromé toho
spocCiva udéleni Gradu ¢lena predstavenstva na osobni duvére. Tuto divéru muze miti pouze urcita
osoba fysicka, neni proto vykonavani toho Uradu naméstkem pripustno. Vuci tomu by spocivalo,
kdyby byla ustanovena firma za Clena predstavenstva, vykonavani funkci jeho v ruce zéstupce
zvolené firmy, v dobé zrizeni neznamého. Z toho a z ustanoveni zdkona spole¢enstevniho, zejména §
16 (Clenové predstavenstva déavaji svj podpis pred soudem obchodnim), § 17 (o zpusobu podpisu
spolecenstevni firmy), § 20 (prisahy vykonavaji se jménem spolecenstva predstavenstvem), § 21 (o
dorucovani spolecenstvu do ruky nékterého clena predstavenstva), vyplyva, Ze za cleny
predstavenstva vyrobniho a hospodarského spolecenstva mohou ustanoveny byti jediné fysické



osoby. UCinéna opovéd se nesrovnava s timto na zakoné spocivajicim stanoviskem, procez oprava
rejstrikovym soudem narizena jest odivodnéna.

Nejvyssi soud dovolacimu rekursu spolecenstva nevyhovel, ponévadz tu neni podminek § 16 cis. pat.
z 9. srpna 1854 ¢. 208 I. z., za kterych mozno v odpor brati souhlasna usneseni soudi nizsich stolic.



