Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 11. 11.
1955, sp. zn. 2 Tz 141/55

Cislo:
Pravni véta:

Ak odvolaci sud trestné stihanie pre niektory trestny Cin zastavi a dotyCne dalSieho trestného Cinu
rozhodne meritérne (o vine alebo o treste), nemdze oboje urobit rozsudkom, ale zastavenie trestného
stihania musi urobit formou uznesenia (§ 25 ods. 2, § 197 pism. a) tr. por.), a to aj ked o zastaveni
trestného stihania rozhodol na odvolacom pojednavani.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 11.11.1955
Spisova znacka: 2 Tz 141/55

Cislo rozhodnuti: 19

Cislo seSitu:

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Ludovy stud v Stropkove rozsudkom z 13. jiina 1955 uznal obvineného vinnym podla obzaloby
trestnymi ¢inmi rozkrddania majetku l'udovych druzstiev podla § 245 ods. 1 pism. b), c¢), ods. 3 pism.
b) tr. zdk. a utokov proti skupindm obyvatelov podla § 119 tr. zdk. a odsudil ho zato podla § 245 ods.
3 tr. zdk. Trestné c¢iny, ktorymi bol obvineny uznany vinnym, spdchal pred rozhodnutim prezidenta
republiky z 9. mdja 1955 o amnestii.

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 15. jula 1955 na odvolanie obvineného a okresného prokurdtora
trestné stihanie obvineného pre trestny cin utokov proti skupinam obyvatelov podla § 119 tr. zdk.
zastavil podla § 181 ods. 1 pism. a) tr. por. (so zretelom na ¢l. VI. ¢. 1 rozhodnutia prezidenta
republiky z 9. mdja 1955 o amnestii). V désledku toho zrusil rozsudok prvého sudu aj vo vyroku o
treste a ulozil obvinenému podla § 245 ods. 3 tr. zdk. novy trest.

Najvyssi sud na staznost pre porusenie zdkona podant generdlnym prokurdtorom zrusil rozsudok
krajského sudu ako aj I'udového stdu a I’udovému sudu ulozil, aby vo veci znova konal a rozhodol.

Najvyssi sud rozhodol tak preto, ze bol rozsudkom krajského sudu poruseny zdkon jednak v § 2 ods.
3 tr. por., lebo tento sud rozhodol na zdklade nedostatocného skutkového zistenia, jednak v § 25 ods.
2 tr. por., kedze krajsky sud rozsudkom zastavil trestné stihanie obvineného pre trestny cin podla §



119 tr. zdk. a preto, ze rozsudkom I'udového sudu bol poruseny zdkon v § 43 ods. 1 tr. zdk., ked’
I"udovy sud nevyslovil stratu cestnych prdv obcianskych, hoci ulozil obvinenému trest odnatia
slobody prevysujtci dva roky pre umyselny trestny c¢in. Pokial ide o skutocnost, ze krajsky sud
rozsudkom tiez zastavil trestné stihanie obvineného pre trestny c¢in utokov proti skupindm
obyvatelov podla § 119 tr. zdk., Najvyssi sud uviedol

v odovodneni:

Krajsky sud svojim rozsudkom porusil zakon aj v dalSom smere, ked tymto rozsudkom zastavil podla
§ 181 ods. 1 pism. a) tr. por. trestné stihanie obvineného pre trestny ¢in podla § 119 tr. zék., pre
ktoré zastavenie trestného stihania si ina¢ dané podmienky v rozsudku krajského sudu uvedené.
Podl’a § 25 ods. 2 tr. por., ak totiz zakon vyslovne neuvadza, ze sud rozhoduje rozsudkom, rozhoduje
uznesenim. To znamend, ze sid méze rozhodnut rozsudkom iba v pripadoch v zédkone v yslov ne
uvedenych. Odvolaci sid moze rozhodnut rozsudkom iba v pripadoch uvedenych v § 197 pism. b), c)
tr. por., ak zamieta odvolanie preto, Ze nie je dovodne, alebo ak rozhoduje sam vo veci. V pripadoch
uvedenych v § 197 pism. a) tr. por., teda aj pri rozhodnuti o zastaveni trestného stihania podla § 181
ods. 1 pism. a) tr. por., m6ze rozhodnut iba uznesenim, a to aj vtedy, ked tak rozhoduje na
odvolacom pojedndavani.

Ked napriek tomu krajsky sud zastavil trestné stihanie obvineného pre trestny ¢in podl’a § 119 tr.
zak. rozsudkom, porusil tym zdkon v § 25 ods. 2 tr. por.



