A 4

Rozhodnuti nizsiho vojenského soudu

Cislo:

Pravni véta:

Za samotny prestupek nelze ulozit dodatkovy trest k drive ulozenému trestu. Lze vSak ulozit jako
dodatkovy uhrnny trest za shihajici se trestny ¢in a prestupek, které byly spachany pred tim, nez byl
vyhldsen odsuzujici rozsudek, jimz byl ulozen trest za jiny trestny Cin.

Soud: Nizsi vojensky soud

Datum rozhodnuti: 01.01.1111

Spisova znacka: -

Cislo rozhodnuti: 10

Cislo seSitu:

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Nizsi vojensky soud uznal obvinéného, vojina zdkladni sluzby, vinnym trestnym cinem rozkrddani
ndarodniho majetku podle § 245 odst. 1 pism. a) tr. zdk. a prestupkem proti predpisiim o zbrani a
strelivu podle § 139 odst. 1 tr. zdk. spr., protoZe obvinény jednak odcizil dva ochranné protichemické
odeévy polozené na chodbé budovy svého utvaru, jednak koupil od nezndmé osoby pistoli rdze 6,35
mm, ackoliv nemél povoleni (zbrojni pas). Za to odsoudil obvinéného podle § 245 odst. 1 tr. zdk. a §
22 odst. 1, 2 tr. zdk. k trestu odnéti svobody na dva meésice jakozto trestu thrnnému a zdroven
dodatkovému k trestu odnéti svobody na jeden meésic, ktery byl obvinenému ulozen drivéjsim
rozsudkem nizsiho vojenského soudu za ohrozeni vécnych prostredkii podle § 292 odst. 3 tr. zdk.,
jehoz vykon byl podminéné odlozen. Podle § 26 tr. zdk. soud vykon trestu ptuvodné uloZeného i trestu
dodatkového podminéné odlozil na zkusebni dobu dvou let. (Podle § 25 odst. 1 tr. zdk. spr. prohldsil
soud pistoli za propadlou a uznal obvinéného povinnym nahradit ndklady trestniho rizeni zdlohované
statem.)

K odtivodnéni dodatkového trestu uvedl
v oduvodnéni:

Trestni zdkon spravni ani zdkon ¢. 102/1953 Sb. nemaji sice ustanoveni o ukladani dodatkového
trestu za prestupek a z § 23 zak. ¢. 102/1953 Sb. vyplyva, ze za prestupek nelze dodatkovy trest
ulozit. To vSak plati ziejmeé jen pro pripady, kde je ukladan dodatecné trest toliko za prestupek, jezto
zde by ulozeni dodatkového trestu bylo netucelné a mnohdy nemozné. V daném pripadé vsak soud



dodatecné soudil obvinéného za prestupek ve viceCinném soubéhu s trestnym ¢inem a byl proto pri
ulozeni trestu vazan ustanovenim § 22 odst. 1 tr. zak. v souvislosti s § 23 zak. ¢. 102/1953 Sb., podle
néhoz byl povinen vymérit za oba skutky trest ihrnny, a cely tento trest pak byl povinen podle
ustanoveni § 22 odst. 2 tr. zédk. (vzhledem k tomu, ze byl obvinény uznan vinnym téz trestnym ¢inem)
vymeérit jako trest dodatkovy. Stret ustanoveni trestniho zdkona a trestniho zakona spravniho vyresil
v daném pripadé soud ve prospéch trestniho zékona, coz odpovida nesporné jak smyslu zak. c.
102/1953 Sh., tak i trestnimu zékonu i trestnimu zékonu spravnimu.



