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Pravni veta:

Jestlize odvolaci soud na zdkladé podaného odvolani zrusi rozhodnuti o tpadku dluznika spojené s
prohlasenim konkursu na majetek dluznika a véc vrati insolvenénimu soudu k novému projednani a
rozhodnuti poté, co jiz probéhlo prezkumné jednani, pri kterém néktera z osob nadanych popérnym
pravem poprela pravost, vysi nebo poradi prihlasené pohledéavky, a jestlize insolven¢ni soud
nasledné opét vyda rozhodnuti o upadku dluznika spojené s prohldsenim konkursu na majetek
dluznika (§ 148 odst. 1 insolvencniho zakona), nejsou pro dalsi chod insolvenéniho rizeni vyuzitelné
vysledky prezkoumani prihlasenych pohledavek provedeného pri prezkumném jednani, jez se konalo
na zékladé zruseného rozhodnuti o upadku dluznika; uc¢inky popérnych tikonl u¢inénych pri takovém
prezkumném jednani pomijeji ucinnosti usneseni, jimz odvolaci soud zrusi rozhodnuti o tpadku
dluznika. To plati i tehdy, jde-li o popérny tkon dluznika ve smyslu ustanoveni § 192 odst. 3
insolven¢niho zékona.
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Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud zamitl dovolani povinného proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 8. 2. 2021,



sp. zn. 20 Co 268/2020.

I.
Dosavadni prubéh rizeni

1. Usnesenim ze dne 4. 6. 2020, ¢. j. 26 EXE 1619/2019-51, Méstsky soud v Brné (déle jen ,exekuéni
soud”) zamitl ndvrh povinného (A. H.) ze dne 22. 10. 2019 na zastaveni exekuce [vedené ve prospéch
opravnéného - Ceské spotitelny, a. s. (dale jen ,banka“)].

2. Exekucni soud - vychazeje z ustanoveni § 52 odst. 1 a § 55 odst. 1 zadkona ¢. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exekuc¢ni ¢innosti (exekuéniho rddu), a o zméné dalSich zdkonu, a z
ustanoveni § 268 odst. 1 pism. a/ a pism. g/ zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu (dale
téz jen ,o0. s. I.“) - dospél k nasledujicim zavérum:

3. Povinny se doméahal zastaveni exekuce pro nezpusobilost exekucniho titulu [jimz je vypis ze
seznamu prihlaSenych pohledavek v insolvenénim rizeni vedeném u Krajského soudu v Brné (ddle téz
jen ,insolvenéni soud”) pod oznacenou spisovou znackou]. Pro ¢ast exekucné vymahané pohledavky
(722.858,41 K¢) bylo exekucni rizeni jiz drive zastaveno. K vymozeni vSak zbyvaji i sménecné
pohledavky opravnéného (vzeslé ze dvou smének vlastnich vystavenych 10. 8. 2007 a 7. 2. 2008) v
celkové vysi 1.538.140,34 K¢.

4. Odkaz povinného na ,rozhodnuti” Nejvyssiho soudu ze dne 24. 10. 2005, sp. zn. 20 Cdo 235/2005
[jde o usneseni, které je (stejné jako dalsi rozhodnuti Nejvyssiho soudu zminéné nize) dostupné na
webovych strankach Nejvyssiho soudu], nemd exekucni soud za priléhavy, poukazuje predevsim na
to, Ze vykladalo jiny predpis [ustanoveni § 45 odst. 2 zdkona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani
(dale téz jen ,ZKV“)]. Ve véci povinného jde o vyklad ustanoveni § 312 odst. 4 zdkona ¢. 182/2006
Sb., o upadku a zpusobech jeho reseni (insolven¢niho zdkona). Exekuce je tedy vedena na zakladé
radného exekucniho titulu a divod pro zastaveni exekuce neni dan.

5. K odvolani povinného Krajsky soud v Brné (dale téz jen ,odvolaci soud”) usnesenim ze dne 8. 2.
2021, ¢. j. 20 Co 268/2020-106, potvrdil usneseni exekucniho soudu.

6. Odvolaci soud - vychéazeje z ustanoveni § 40 odst. 1 pism. f/ exeku¢niho radu, z ustanoveni § 268
odst. 1 pism. h/ 0. s. . a z ustanoveni § 197, § 201 a § 312 insolvenc¢niho zdkona - dospél po
prezkoumani napadeného rozhodnuti k nasledujicim zavérum:

7. Seznam prihlasek je zplUsobilym exekuénim titulem tehdy, byla-li vykondvana pohledavka
pohledavkou v konkursu zjisténa (§ 201 insolvenc¢niho zédkona), nepoprel-li ji dluznik co do pravosti
nebo vysSe a doslo-li ke zruseni konkursu; moznost vést exekuci na jméni dluznika jiz neni vdzana na
existenci pravomocného rozvrhového usneseni.

8. Dluznik poprel vymahané pohledavky pouze pri prezkumném jedndani, jez se konalo 23. 1. 2013; to
ovSem probéhlo na zdkladé (nepravomocného) rozhodnuti o ipadku nasledné zruseného v odvolacim
rizeni.

9. Jelikoz usneseni o upadku spojené s prohlasenim konkursu na majetek dluznika nabylo pravni
moci az 12. 2. 2014, prezkumné jednani muselo poté probéhnout znovu; dosud provedené
prezkumné jednani (a z néj vyplyvajici upraveny seznam prihlaSenych pohledavek) nema zadné
pravni G¢inky. Radné predvolany dluZnik (povinny) nepopiel (co do pravosti nebo vyse) prihlasené
pohledavky opravnéného pri prezkumném jedndni, jez se konalo 23. 4. 2014 (a neucinil tak ani
insolvenc¢ni spravce nebo prihlaseni véritelé); prihlasené pohledavky byly prohlaSeny za zjisténé a
seznam prihldSenych pohledavek je dle ustanoveni § 312 odst. 4 insolven¢niho zdkona radnym
exekucnim titulem.
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10. K povaze sménecnych pohleddavek odvolaci soud uzavrel, ze sménecny zavazek je zcela
samostatny a oddéleny od zavazku, na jehoz zékladé vznikl. Zavazky (dluhy) zbylé po Castecném
zastaveni exekuce tak lze samostatné vymahat. Zahdjeni a vedeni exekuce téz nebylo zneuzitim
prava a Sikanou povinného.

11. Usnesenim ze dne 6. 5. 2021, ¢. j. 97 EX 1351/19-54, které nabylo pravni moci dne 4. 4. 2022,
rozhodl soudni exekutor JUDr. K. U. (dale téz jen ,soudni exekutor” nebo ,K. U.”), Ze na misto
puvodniho opravnéného (banky) vstupuje do exekuc¢niho rizeni jako jeho pravni nastupce S. L. s. r. o.
(dale téz jen ,spolecnost S“).

IL.
Dovolani a vyjadreni k nému

12. Proti usneseni odvolaciho soudu podal povinny dovolani, jehoZz pripustnost vymezuje ve smyslu
ustanoveni § 237 o. s. I'. argumentem, Ze napadené rozhodnuti z&visi na vyreseni pravni otazky, ktera
v rozhodovani dovolaciho soudu dosud nebyla vyresena, konkrétné otazky:

Uplatni se néasledek uvedeny v § 192 odst. 3 insolvenéniho zdkona i tehdy, poprel-li dluznik
pohledavku pouze pri prezkumném jednani, jez se konalo po rozhodnuti o upadku, které
nasledné zrusil odvolaci soud, a nikoli jiz pri prezkumném jednéni, jez se konalo po novém
rozhodnuti o ipadku v rdmci téhoz insolvencniho rizeni?

13. Dovolatel namitd, ze napadené rozhodnuti spoc¢iva na nespravném pravnim posouzeni véci
(dovolaci davod dle § 241a odst. 1 o. s. 1), a pozaduje, aby Nejvyssi soud napadené rozhodnuti zrusil
a véc vratil odvolacimu soudu k dal§imu rizeni.

14. V mezich uplatnéného dovolaciho duvodu dovolatel s odkazem na ,R 117/2019“ [jde o rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 29. 11. 2018, sen. zn. 29 ICdo 121/2016, uverejnény pod Cislem 117/2019
Sb. rozh. ob¢. (dale jen ,R 117/2019“)], namita, Ze ucinky prihlasky pohledavek opravnéného
pretrvaly i poté, co odvolaci soud zrusil prvni rozhodnuti o ipadku dluznika (a prohlaseni konkursu
na majetek dluznika), respektive i poté, co insolvencni soud znovu rozhodl o upadku dluznika (a o
prohlaseni konkursu na jeho majetek). Proto (také) u¢inky popreni pohledavky ve smyslu ustanoveni
§ 192 odst. 3 insolvenéniho zdkona vyvolalo jiz popreni pri prvnim prezkumném jednani a dovolatel
nemusel opakovat popérny ukon pri novém prezkumném jednani (po novém rozhodnuti o upadku).
Insolvenéni zakon téz nevaze konani prezkumného jednani na pravni moc rozhodnuti o ipadku (a
prohlaseni konkursu); srov. § 190 odst. 2 insolven¢niho zékona. V jiném (nez jim prosazovaném)
pravnim posouzeni véci spatiuje dovolatel popreni rovnosti ucastnika rizeni dle § 18 odst. 1 véty
prvni o. s. I. a pravidla plynouciho z ¢lanku 37 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“).

15. Spolecnost S (se kterou Nejvyssi soud na zakladé rozhodnuti oznaceného v odstavci 11. shora
jednal v dovolacim rizeni jako s novym opravnénym) ve vyjadreni navrhuje dovoldni zamitnout.
Poukazuje na to, Ze a¢ radné predvolan, nedostavil se povinny (dluznik) k prezkumnému jednani
konanému dne 23. 4. 2014. I v dasledku této jeho necéinnosti byla zjiSténa pohleddvka opravnéného
(jeho préavniho predchidce), coz se nasledné promitlo v upraveném seznamu prihlaSenych
pohledavek (jenz je radnym exekucnim titulem opravnéného). Opravnény mini, Ze na tento zavér
nemuze mit vliv ani popreni pohledavky povinnym na prvnim prezkumném jednéni.

II1.
Pripustnost dovolani

16. Pro dovolaci rizeni je rozhodny obcansky soudni rad v aktualnim znéni.


https://sbirka.nsoud.cz/sbirka/5880/
https://sbirka.nsoud.cz/sbirka/5880/

17. Dovolani je pripustné podle § 237 o. s. I'., kdyz pro dany pripad neplati Zzddné z omezeni
pripustnosti dovolani vypoctenych v § 238 o. s. . a v posouzeni dovolanim predestrené pravni otazky
jde o véc dovolacim soudem dosud ve vSech souvislostech neresenou.

IV.
Duvodnost dovolani

18. Vady rizeni, k nimz Nejvyssi soud u pripustného dovolani prihlizi z Gredni povinnosti (§ 242 odst.
3 0. s.T.), nejsou dovolanim namitdny a ze spisu se nepodavaji, Nejvyssi soud se proto - v hranicich
pravnich otdzek vymezenych dovoldnim - zabyval tim, zda je dan dovolaci duvod uplatnény
dovolatelem, tedy spravnosti pravniho posouzeni véci odvolacim soudem.

19. Pravni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni
normy, jez na zjistény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravné
vylozil, pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

20. Skutkovy stav véci, jak byl zjistén soudy niz$ich stupnt, dovoldnim nebyl (ani nemohl byt)
zpochybnén a Nejvyssi soud z néj pri dalsich tvahach vychdzi. Pro pravni posouzeni véci jsou
rozhodné nésledujici skutkova zjisténi (z nichz vysly oba soudy) a udaje plynouci z exekuc¢niho spisu:

21. Insolvencni rizeni na majetek povinného bylo zahajeno insolven¢nim navrhem banky ze dne 14.
4. 2010, doslym insolven¢nimu soudu 15. 4. 2010.

22. Usnesenim ze dne 25. 10. 2012 (zverejnénym v insolvencnim rejstriku téhoz dne), insolvencni
soud (mimo jiné) zjistil ipadek povinného (dluznika) [bod I. vyroku], prohlasil konkurs na jeho
majetek (bod II. vyroku), ustanovil insolven¢niho spravce (bod III. vyroku) a naridil prezkumné
jednanina 12. 12. 2012 (bod VIII. vyroku).

23. Banka prihlasila podanim datovanym 20. 11. 2012 do insolvenéniho rizeni vedeného na majetek
dluznika:

[1] dil¢i pohledavku €. 1 v celkové vysi 779.359,39 K¢ vzeslou ze smlouvy o hypotecnim Gvéru,
kterou s dluznikem uzavrela 18. 10. 2001,

[2] dil¢i pohledavku ¢. 2 v celkové vySi 359.479 K¢ vzesSlou ze sménky vlastni vystavené
dluznikem 10. 8. 2007,

[3] dil¢i pohledavku ¢. 3 v celkové vysi 1.112.999 K¢ vzesSlou ze sménky vlastni vystavené
dluznikem 7. 2. 2008.

VSechny tyto pohledévky prihlasila banka jako nevykonatelné.

24. Pri prezkumném jedndni, jez se konalo (po zméné terminu stanoveného usnesenim insolven¢niho
soudu z 25. 10. 2012) dne 23. 1. 2013, poprel (prostrednictvim opatrovnika) dil¢i pohledavky banky
¢. 1 az 3 pouze dluznik, a to v plné vysi (B-9, B-10).

25. K odvolani dluznika Vrchni soud v Olomouci usnesenim ze dne 30. 1. 2013 (zverejnénym v
insolvenc¢nim rejstriku téhoz dne), zrusil usneseni insolvenéniho soudu z 25. 10. 2012 a véc vratil
insolvencnimu soudu k dalSimu rizeni.

26. Usnesenim ze dne 20. 8. 2013 (zverejnénym v insolvencnim rejstriku téhoz dne), insolvenéni
soud (mimo jiné) opét zjistil tpadek povinného (dluznika) [bod I. vyroku], prohlasil konkurs na jeho
majetek (bod II. vyroku), ustanovil insolvenc¢niho spravce (bod III. vyroku) a naridil prezkumné



jednani na 2. 10. 2013 (bod VIII. vyroku).

27. K odvolani dluznika Vrchni soud v Olomouci usnesenim ze dne 22. 1. 2014 (zverejnénym v
insolvencnim rejstriku dne 23. 1. 2014), mimo jiné potvrdil usneseni insolvenc¢niho soudu ze dne 20.
8. 2013 v bodech I. az III. vyroku.

28. K prezkumnému jednani, jez se konalo (po zruSeni terminu stanoveného usnesenim insolvencniho
soudu z 20. 8. 2013) dne 23. 4. 2014, se dluznik nedostavil; dil¢i pohledavky banky ¢. 1 az 3 byly
zji$tény v plné vysi (B-68, B-70).

29. Usnesenim ze dne 5. 2. 2016 (zverejnénym v insolvencnim rejstriku dne 8. 2. 2016), které nabylo
pravni moci dne 26. 2. 2016, insolvencni soud (mimo jiné) zrusil konkurs na majetek dluznika z
davodu, ze pro uspokojeni véritelu je majetek dluznika zcela nepostacujici (bod I. vyroku).

30. Podle vypisu ze seznamu prihlasenych pohledavek v insolven¢nim rizeni vedeném na majetek
dluznika ze dne 17. 7. 2019 (ddale jen ,vypis ze seznamu prihlasenych pohleddvek”), vystaveného
insolvencnim soudem, byly dilé¢i pohledavky banky €. 1 az 3 zjistény v celkové vysi 2.260.998,75 K¢;
udaj o stanovisku dluznika je proskrtnut.

31. ExekuCnim navrhem ze dne 14. 8. 2019 se banka jako opravnény domdhala vici povinnému
provedeni exekuce k uspokojeni pohledavky opravnéného ve vysi 2.260.998,75 K¢ na zakladé vypisu
ze seznamu prihlasenych pohledavek coby exekucniho titulu (a prislusenstvi tvoreného néklady
opravnéného a naklady exekuce).

32. K zadosti K. U. ze dne 27. 8. 2019 povéril exekucni soud K. U. dne 9. 9. 2019 provedenim
exekuce k vymozeni predmétné pohledavky.

33. Podanim datovanym 22. 10. 2019 navrhl povinny zastaveni exekuce (a do doby, nez se tak stane,
odklad jejiho provedeni). Navrh odvodnil jednak tim, Ze k 18. 9. 2019 dluzi opravnénému jen
250.426,12 K¢, jednak tim, Ze zde neni exekucni titul. K tomu s odkazem na zavéry usneseni
Nejvyssiho soudu sp. zn. 20 Cdo 235/2005 zdaraznoval, Ze v jeho insolvencni véci nebylo vydano
rozvrhové usneseni.

34. Usnesenim ze dne 26. 11. 2019, ¢. j. 97 EX 1351/19-21, soudni exekutor se souhlasem
opravnéného (banky) zastavil exekuci vic¢i povinnému pro Castku 722.858,41 K¢ (predstavujici
pohledavku z hypotecniho tvéru ve vysi zjisténé (a v tomto rozsahu uhrazené) v insolvencnim rizeni
vedeném na majetek povinného u insolvencniho soudu.

35. Pro dalsi uvahy Nejvyssiho soudu jsou rozhodnd nésledujici ustanoveni insolven¢niho zakona a
obcanského soudniho radu:

§ 5 (insolvenc¢niho zdkona)
Zasady insolvencniho rizeni

Insolvencéni rizeni spociva zejména na téchto zasadach:

a/ insolvenc¢ni fizeni musi byt vedeno tak, aby zadny z Gc¢astniki nebyl nespravedlivé
poskozen nebo nedovolené zvyhodnén a aby se dosahlo rychlého, hospodarného a co
nejvyssiho uspokojeni vériteld;

b/ véritelé, kteri maji podle tohoto zdkona zédsadné stejné nebo obdobné postaveni, maji v
insolvencCnim rizeni rovné moznosti;
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¢/ nestanovi-li tento zakon jinak, nelze prava véritele nabyta v dobré vire pred zahajenim
insolvenc¢niho rizeni omezit rozhodnutim insolven¢niho soudu ani postupem
insolvencniho spravce;

d/ véritelé jsou povinni zdrzet se jednani, smérujiciho k uspokojeni jejich pohledavek
mimo insolvenc¢ni rizeni, ledaze to dovoluje zékon.

§ 110 (insolvencniho zakona)

(1) Véritelé dluznika jsou od zahdjeni insolven¢niho rizeni opravnéni uplatnit v ném své
pohledéavky prihlaskou, a to i v pripadé, Ze insolvencni soud jesté nezverejnil vyzvu k podavani
prihlasek.

(...)

§ 189 (insolvencniho zadkona)
Seznam prihlaSenych pohledavek

(1) Insolvencni spravce sestavi seznam prihlasenych pohledavek; u pohledavek, které popira,
to vyslovné uvede. Do seznamu se nezarazuji pohledavky, ke kterym se neprihlizi, pohledavky
vyloucCené z uspokojeni a dalsi pohledavky, u kterych to stanovi zdkon. Zajisténi véritelé se v
seznamu uvadeji zvlast. U kazdého véritele musi byt uvedeny tudaje potrebné k jeho identifikaci
a udaje pro posouzeni divodu vzniku, vy$e a poradi jeho pohledavky; u zajiSténych véritela se
navic uvadi duvod a zpUsob zajisténi. V seznamu se zvlast vyznaci pohledavky vykonatelné.

(2) Ucastnici jsou opravnéni u insolven¢niho spravce nahlédnout do seznamu piihlaSenych
pohledéavek a do dokladd, na jejichz zakladé byl sestaven.

(3) Seznam prihlasenych pohledavek zverejni insolvencni soud v insolvenc¢nim rejstriku
nejpozdéji 15 dnu prede dnem, kdy se o nich ma konat prezkumné jednani, a mé-li se
prezkumné jednani konat do 15 dnu po uplynuti lhity k prihlaSeni pohledavek, nejpozdéji 3
dny prede dnem, kdy se o nich ma konat prezkumné jedndani. Insolvencni soud dale bez
zbytecného odkladu zverejni v insolvencnim rejstriku kazdou zménu seznamu prihlasenych
pohledavek.

§ 190 (insolvencniho zédkona)
Prezkumné jednéni

(1) Prezkoumani prihlasenych pohledévek se déje na prezkumném jedndni narizeném
insolven¢nim soudem.

(2) Termin a misto konani prezkumného jednani urci insolvenéni soud v rozhodnuti o upadku.
Dluzniku a insolven¢nimu spravci doruci insolvencni soud predvolani k prezkumnému jednani
do vlastnich rukou, s poucenim o nezbytnosti jejich ucasti.

(...)

§ 192 (insolvencniho zakona)
Popreni prihlaSenych pohledavek

(1) Pravost, vysi a poradi vSech prihlasenych pohleddvek mohou popirat insolvencni spravce,
dluznik a prihlaseni véritelé; popreni pohledavky lze vzit zpét.



(2) Insolvencni spravce muze pri prezkumném jednani zménit stanovisko, které zaujal k
jednotlivym pohledavkédm v seznamu prihlaSenych pohledavek.

(3) Neni-li dale stanoveno jinak, nema popreni pohledavky dluznikem vliv na jeji zjisténi; jeho
ucinkem vsak vzdy je, ze pro pohledavku, kterou dluznik poprel co do jeji pravosti nebo vyse,
neni v rozsahu popreni upraveny seznam prihlasenych pohledavek exekucnim titulem.

(4) Véritel muze az do skoncCeni prezkumného jednani, dokud jeho pohledévka neni zjisténa,
ménit vysi prihlasované pohledavky. Jestlize v disledku této zmény neni mozné prezkoumat
prihldsenou pohledavku pri narizeném prezkumném jednani, naridi insolvencni soud zvlastni
prezkumné jednani. Véritel je vSak povinen uhradit ostatnim véritelim na jejich zadost
naklady, které jim vznikly v souvislosti s jejich t¢asti na zvlastnim prezkumném jednéani.

§ 312 (insolvencniho zakona)

(1) Zrusenim konkursu zanikaji u¢inky prohlaseni konkursu s vyjimkou ucinki, u kterych je
mozné jejich navrdceni do stavu pred prohlasenim konkursu. Platnost a G¢innost pravnich
ukonu, které byly provedeny béhem konkursu, tim neni dot¢ena.

(..)

(4) Na zakladé upraveného seznamu pohledavek 1ze po zrusSeni konkursu podat navrh na vykon
rozhodnuti nebo exekuci pro zjiSténou neuspokojenou pohledavku, kterou dluznik nepoprel;
toto pravo se promlci za 10 let od zruseni konkursu. To neplati, jde-li o neuspokojenou
pohledavku nebo jeji ¢ast, ktera zanika podle § 311.

§18 (0.s.T.)

(1) Ucastnici maji v ob¢anském soudnim ri{zeni rovné postaveni. Maji pravo jednat pred
soudem ve své materstiné. Soud je povinen zajistit jim stejné moznosti k uplatnéni jejich prav.

(..)

36. Ve vyse uvedené podobé, pro véc rozhodné, platila citovana ustanoveni insolvencniho zakona jiz
v dobé, kdy insolvencni soud vydal prvni rozhodnuti o upadku dluznika (25. 10. 2012) a do pravni
moci usneseni o zruseni konkursu na majetek dluznika (26. 2. 2016) jiz (s dale uvedenymi vyjimkami)
nedoznala zmén. S Gc¢innosti od 1. 1. 2014, po novele provedené zékonem ¢. 294/2013 Sb., kterym se
méni zakon €. 182/2006 Sb., o tpadku a zpusobech jeho reseni (insolvenc¢ni zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpisu, a zédkon ¢. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, ve znéni pozdéjsich
predpist, doznalo ustanoveni § 190 odst. 2 insolven¢niho zdkona zmény jen potud, ze na konci
odstavce 2 byla doplnéna véta: ,Neni-li déle stanoveno jinak, muzZe se insolvenc¢ni spréavce na své
nebezpeci a na své naklady (§ 39 odst. 2) dat zastoupit pri prezkumném jedndani jinou osobou
zapsanou do seznamu insolvenc¢nich spravcu.”. Toto doplnéni vSak pro dalsi ivahy Nejvy$siho soudu
vyznam nemd. Ustanoveni § 18 odst. 1 o. s. I. plati v nezménéné podobé od prvniho rozhodnuti o
upadku dluznika.

37. Ustanoveni § 189 insolvenéniho zdkona ve vySe uvedené podobé platilo od rozhodnuti o upadku
dluznika do 31. 12. 2013. V dobé od 1. 1. 2014 (po novele provedené zakonem ¢. 294/2013) do
zruSeni konkursu na majetek dluznika (26. 2. 2016) platilo ustanoveni § 189 insolvencniho zakona v
tomto znéni:

§ 189 (insolvencniho zadkona)
Seznam prihlaSenych pohledavek



(1) Insolvencni spravce sestavi seznam prihlasenych pohleddvek; u pohledavek, které popira,
to vyslovné uvede. Do seznamu se nezarazuji pohledavky, ke kterym se neprihlizi, pohledavky
vyloucené z uspokojeni a dalsi pohledavky, u kterych to stanovi zdkon. Zajisténi véritelé se v
seznamu uvadeji zvlast. U kazdého véritele musi byt uvedeny tdaje potrebné k jeho identifikaci
a udaje pro posouzeni divodu vzniku, vy$e a poradi jeho pohledavky; u zajiSténych véritell se
navic uvadi duvod a zpusob zajiSténi. V seznamu se zvlast vyznaci pohledavky vykonatelné a
pohledéavky prihlaSené jako podminéné osobami, od kterych muze véritel pozadovat plnéni
podle § 183 odst. 1 a 2.

(2) Seznam prihlasenych pohledavek insolvencni spravce sestavuje a dopliuje tak, aby jej mohl
uzavrit neprodlené po skonceni lhiity k podani prihlasek pohledévek a v dostate¢ném predstihu
pred terminem konéni prezkumného jednéni. Uéastnici jsou opravnéni u insolvenéniho spravce
nahlédnout do seznamu prihlaSenych pohledavek a do dokladu, na jejichz zékladé byl sestaven.

(3) Seznam prihlasenych pohledavek zverejni insolvencni soud v insolvencénim rejstriku
nejpozdéji 15 dnu prede dnem, kdy se o nich méa konat prezkumné jednéni, a ma-li se
prezkumné jednéani konat do 30 dnu po uplynuti lhaty k prihlaSeni pohledavek, nejpozdéji 10
dnu prede dnem, kdy se o nich méa konat prezkumné jednani. Insolvencni soud dale bez
zbyte¢ného odkladu zverejni v insolvenénim rejstriku kazdou zménu seznamu prihlasenych
pohledavek.

Zmény promitnuté v textu ustanoveni § 189 insolvenc¢niho zdkona s ucinnosti od 1. 1. 2014
(uplatnitelného pro druhé prezkumné jednani) vSak pro odpovéd na poloZenou otdzku nemaji
samostatny vyznam.

38. Ve vysSe ustaveném skutkovém a pravnim ramci ¢ini Nejvyssi soud k dovolanim oteviené pravni
otdzce nasledujici zavéry:

39. Seznam prihlaSenych pohledavek (srov. § 189 insolvencniho zédkona) je verejnou listinou. Nejde o
»rozhodnuti“, proto je nespravné o ném uvazovat jako o pravni skutecnosti, ktera vytvari ,prekazku
véci pravomocné rozhodnuté”. Seznam prihlasenych pohledavek ani tam, kde se stal exekucnim
titulem pro prihlasenou nevykonatelnou pohledavku, kterou dluznik nepoprel, nepredstavuje
prekazku, jez by po zruSeni konkursu brénila projednani sporu o stejné plnéni pred organem, do
jehoz pravomoci nélezi projednani takové véci (nezaklada prekazku véci pravomocné rozhodnuté).
Ostatné, exekucCnim titulem pro prihldsenou pohledavku, kterou dluznik nepoprel, se takovy seznam
muze stat i tehdy, prihlasuje-li véritel jiz vykonatelnou pohledavku [lhostejno, zda jde o pohledavku
vykonatelnou na zdkladé pravomocného rozhodnuti prislusného organu nebo o pohledavku
vykonatelnou na zékladé jiné verejné listiny (napr. notarského zapisu se svolenim k vykonatelnosti)].
Srov. napr. R 117/2019 nebo usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 7. 2021, sen. zn. 29 ICdo
129/2020, uverejnéné pod c¢islem 32/2022 Sb. rozh. ob¢. (dale jen ,R 32/2022).

40. K tomu, aby takovou (verejnou) listinu bylo mozné mit za exekucni titul, musi zdkon vymezit
predpoklady, za nichz se tak déje (exekucni pravo takové listiné bez dalSiho povahu exekucniho
titulu nepriznava). Podminky, za nichz se (upraveny) seznam prihldSenych pohledavek stava (coby
verejna listina) exekuc¢nim titulem, pozitivné vymezuje i ustanoveni § 312 odst. 4 insolvencniho
zékona, jez zpusobilost upraveného seznamu coby exekucniho titulu déle omezuje (vedle pozadované
absence popreni pohledavky dluznikem) jen na ,zjiSténou neuspokojenou” pohledavku (cast
pohledéavky). O exekucni titul nejde ani tehdy, jestlize pohledavka, kterou dluznik nepoprel, nebyla v
insolven¢nim rizeni zjiSténa v dusledku popérného tkonu uplatnéného jinou k tomu opravnénou
osobou (insolvenc¢nim spravcem nebo prihlasenym véritelem). Stejné tak nejde o exekuéni titul v
rozsahu, v némz dluznik pohledavku uspokojil v prubéhu insolven¢niho fizeni. Srov. shodné usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 18. 11. 2021, sp. zn. 29 Cdo 377/2020.
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41. Plati rovnéz, ze popreni pohledavky dluznikem ma vzdy (i tehdy, bude-li pohledavka v
insolvenc¢nim rizeni jinak zjiSténa) za nésledek, Ze v rozsahu popreni neni upraveny seznam
prihlaSenych pohledavek exekucnim titulem. Tento zvlastni disledek popreni pohledavky dluznikem
neni mozné nijak zvratit; uplatni se i v téch pripadech, v nichz popérny ukon dluznika vyvola spor o
pravost nebo vysi pohledavky, v némz véritel uspéje (§ 201 odst. 1 pism. d/ insolven¢niho zakona).
Srov. opét R 117/2019 nebo R 32/2022.

42. Samozrejmym predpokladem aplikace zavéru formulovaného v predchozim odstavci vsak je nejen
to, Ze popérny ukon dluznika vyvolal u¢inky predjimané ustanovenim § 192 odst. 3 insolven¢niho
zakona v dobé, kdy jej dluznik uéinil, nybrz i to, ze tyto u¢inky trvaly i v dal$im pribéhu
insolvencniho rizeni.

43. V usneseni ze dne 29. 2. 2016, sen. zn. 29 ICdo 16/2016, uverejnéném pod c¢islem 32/2017 Sh.
rozh. ob¢. (dale jen ,R 32/2017“), Nejvyssi soud mimo jiné vysvétlil, ze pro insolvencni rizeni je
charakteristické, ze se ¢leni na nékolik relativné samostatnych fazi. Prvni, pripravnd, faze zacCina
podanim insolvenéniho navrhu a kon¢i rozhodnutim o upadku. Druhd faze zacind rozhodnutim o
upadku a kon¢i rozhodnutim o zpusobu re$eni upadku. Tato faze nemusi probihat samostatné, ale
muze (za podminek § 148 insolvenc¢niho zakona) Castecné splyvat s prvni fazi. Treti fazi zacinajici
rozhodnutim o zpusobu reSeni tpadku se provadi prijaty zpusob resSeni upadku. Ve ¢tvrté fazi
dochdzi k vlastnimu rozvrzeni vytézku zpenézeni majetkové podstaty mezi véritele a ukoncCeni
insolven¢niho rizeni.

44, Je-li na zakladé podaného opravného prostredku (odvolani, dovolani nebo zaloby pro zmatec¢nost)
zruSeno usneseni, jimz insolvencni soud zjistil upadek dluznika a véc vracena insolvenénimu soudu k
dalSimu rizeni, pak bez zretele k tomu, v jaké dalsi fazi (druhé, treti ¢i ctvrté) se nachdazi insolvencni
rizeni k danému okamziku, se véc opét vraci do prvni, pripravné, faze insolvenéniho rizeni.
Rozhodnuti vydana do té doby v onéch pozdéjsich fazich insolvencniho rizeni jsou v takové situaci
zpravidla rusena (bez ohledu na to, zda jiz jsou v pravni moci) formou ,zavislych vyroka“; srov. pro
pripad, Ze rozhodnuti o ipadku se odklizuje na zdkladé podaného dovolani, napr. § 243e odst. 2 vétu
treti a Ctvrtou o. s. I. Vedle ,zavislych” rozhodnuti insolven¢niho soudu zde vsak jsou (mohou) byt i
dalsi procesni tkony insolvencniho soudu (jez nemaji povahu ,rozhodnuti“), nebo procesni tkony
jinych (dalSich) procesnich subjektt (§ 9 insolven¢niho zdkona), které nemuze soud rusici usneseni,
jimz insolvenc¢ni soud zjistil upadek dluznika, formalné ,zrusit” prosté proto, ze tuto pravomoc nemél
insolvencni soud v dané fazi insolven¢niho rizeni ani v dobé, kdy byly ucinény.

45. Ve vztahu k témto procesnim ukonum si pak lze klast otdzku, zda okolnost, Zze na zakladé
opravného prostredku bylo zruseno rozhodnuti, jimz se konc¢i prvni faze insolvenéniho rizeni, tedy
rozhodnuti o ipadku (a véc vracena k novému projednani a rozhodnuti do této pripravné faze
insolvencniho rizeni), ma vliv téz na jejich platnost nebo téinnost (zda je nutné je opakovat). K tomu
srov. mutatis mutandis pro poméry zaloby pro zmate¢nost smérujici proti rozhodnuti (usneseni)
insolvenc¢niho soudu (lhostejno, zda je jim minén soud prvniho stupné nebo odvolaci soud) vydanému
v insolvenénim rizeni, jimz se konci prislusna faze insolvenc¢niho rizeni, ve vztahu ke schiizi véritelu
usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 27. 11. 2020, sen. zn. 29 NSCR 55/2019, 29 NSCR 111/2019, 29
NSCR 141/2019, uverejnéné pod ¢islem 66/2021 Sb. rozh. obé. a ve vztahu k prezkumnému jednéni
rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30. 6. 2022, sen. zn. 29 ICdo 46/2020. V prvnim z oznacenych
rozhodnuti pritom Nejvyssi soud za pouziti argumentu a maiori ad minus pripomenul (odkazuje na
ustanoveni § 226 odst. 2 véty druhé o. s. .), zZe vysledky dosavadniho rizeni nejsou bez dalsiho (s
dvéma vyslovné uvedenymi vyjimkami) vyuzitelné ani v pripadech, kdy je soudni rozhodnuti ruseno
(a véc postoupena vécné prisluSnému soudu) proto, ze v prvnim stupni o véci rozhodoval vécné
neprislusny soud [tedy pro existenci tzv. jiné (nez zmatecnostni) vady rizeni, ktera mohla mit za
nasledek nespravné rozhodnuti ve vécil.
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46. Pro Ucely spravné odpovédi na dovolanim predestrenou pravni otazku je vyznamné pojmenovat i
to, jak tzce, nebo naopak jak volné, jsou ty které procesni ukony navazany na urcitou fazi
insolvenc¢niho rizeni, véetné urceni, zda by vyvolaly zamyslené (zakonem predjimané) ucinky, pred
vydanim rozhodnuti, jimz se konci urcita faze insolvencniho rizeni.

47. V této souvislosti je namisté vyporadat se téz s dovolatelem namitanym porusenim principu
rovnosti uc¢astniki (spojovanym v dovolani s ustanovenim § 18 odst. 1 o. s. . a ¢lankem 37 odst. 3
Listiny).

48. Princip rovnosti G¢astnikil, jenZ méa v tstavnim potddku Ceské republiky svilj zaklad v lanku 37
odst. 3 Listiny a v ¢lanku 96 odst. 1 Ustavy Ceské republiky, je na Grovni zdkona realizovan také
prostrednictvim ustanoveni § 18 odst. 1 o. s. I. Jde o jeden ze zdkladnich principa, jimiz je ovladano
soudni rizeni, a vyjadruje skutecnost, ze UcCastnici rizeni (strany) musi stat pred soudem v rovném
postaveni, aniz by byla jedna nebo druh& strana jakkoli procesné zvyhodnéna. K provedeni tohoto
principu se uklada soudu povinnost, aby obéma strandm sporu zajistil stejné moznosti k uplatnéni
jejich préav. Srov. napt. jiz nélez Ustavniho soudu ze dne 13. 11. 2003, sp. zn. III. US 202/03
uverejnény pod ¢islem 134/2003 Shirky nélezli a usneseni Ustavniho soudu (a dostupny téZ na
webovych strankach Ustavniho soudu). Takto chépany princip ,rovnosti zbrani“ se ovéem prosazuje
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rozhodnuti v takovém rizeni vydané, nepredurcuje k uplatnéni toho kterého prava v ramci daného
procesniho institutu jen nékterého z ucastniku rizeni.

49. V insolven¢nim rizeni se princip rovnosti Gcastnikl ve vySe uvedeném pojeti promitd téz v textu
zakladnich zasad insolvencniho rizeni vyjadrenych v ustanoveni § 5 pism. a/ a b/ insolven¢niho
zakona. Soucasné je zjevné, Ze v poméru veéritel - dluznik nelze vést ivahu na téma dodrzeni
principu rovnosti zpusobem, jakym ji predestira dovolatel, totiz v tom duchu, Ze pretrvaly-li zruSeni
rozhodnuti o tpadku uGc¢inky prihlasky pohledavky véritele, pak musi zruseni rozhodnuti o upadku
pretrvat i ucinky popreni pravosti nebo vyse pohledavky dluznikem.

50. Vymezuje-li ustanoveni § 14 odst. 1 insolven¢niho zdkona jako tucastniky insolvenc¢niho rizeni
dluznika a véritele, kteri uplatiuji své pravo vuci dluzniku, pak je odtud predevs$im zjevné, ze
prihlaska pohledavky coby procesni tkon, kterym véritel uplatnuje uspokojeni svych prav v
insolven¢nim rizeni (§ 2 pism. h/ insolvencniho zakona), neni procesnim nastrojem, na jehoz ucincich
v insolvenénim rizeni by mohla nebo méla jakkoli participovat osoba, ktera se onoho rizeni ucastni
jako dluznik. Srovnani institutu prihlasovani pohledavek na strané jedné a institutu popreni
prihlaSenych pohledavek na strané druhé z pohledu uc¢inku zruseni rozhodnuti o ipadku (tak, aby jen
proto Slo - jak prosazuje dovolatel - o Gc¢inek stejny) neni mozné jiz proto, ze proces prihlasovani
pohledédvek neni (oproti procesu jejich popreni) zavisly na vydani rozhodnuti o upadku. Jak se podava
z ustanoveni § 110 insolvencniho zakona véritelé dluznika jsou opravnéni uplatnit v insolvencnim
rizeni vedeném na majetek dluznika své pohledavky prihlaskou jiz od zahdjeni insolvenéniho rizeni
(tedy ve smyslu ustanoveni § 97 odst. 1 ¢asti véty za strednikem insolven¢niho zdkona ode dne, kdy
insolvenc¢ni navrh dojde vécné prisluSnému soudu), priCemz v insolvencnim rizeni zahdjeném
insolvenénim navrhem véritele tak insolvenéni navrhovatel musi ucinit jiz pri podéani insolvenéniho
navrhu (prihlasku pohledavky k nému pripojit); srov. § 105 odst. 1 insolvencniho zdkona. Rozhodnuti
o upadku (coby rozhodnuti, jimz se kon¢i prvni faze insolvenéniho rizeni a otevira faze druhd) ma ve
vztahu k procesu prihlasovani pohledavek jen ten ucinek, ze (zdsadné) vymezuje konecnou
(propadnou) lhttu k jejich podéani (srov. § 136 odst. 2 insolvenc¢niho zadkona ve spojeni s § 173 odst. 1
insolvencniho zakona).

51. Proces prezkoumani pohledavek se od procesu prihlasovani pohledéavek lisi i dobou a procesnim
ramcem, ve kterém jej 1ze uskutecnit. Obecné plati, ze prezkumné jednani v insolvencnim rizeni
vedeném podle insolvencniho zdkona je zvlastnim druhem soudniho jednéni, jehoz cilem a smyslem
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je sestavit seznam prihlaSenych pohledavek, které se povazuji za zjisténé. V souladu s ustanovenim §
189 insolvencniho zdkona se provadi podle seznamu prihlaSenych pohledéavek, ktery obsahuje
stanovisko insolvencniho spravce ke kazdé pohledavce (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 29.
7.2021, sen. zn. 29 ICdo 76/2019, nebo usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 5. 2022, sen. zn. 29
NSCR 44/2020).

52. Pouze pri prezkumném jednani narizeném insolvenénim soudem pak v rozhodné dobé bylo
mozné ucinné prezkoumat prihlasené pohledavky insolvencénich véritelu; srov. § 190 insolvenéniho
zakona. Lze doplnit, Ze pro reseni upadku konkursem (o néz slo v dané véci, ve které insolvencni
soud s prvnim rozhodnutim o tpadku spojil i usneseni o prohlaseni konkursu na majetek dluznika)
plati recené stdle; srov. § 190 odst. 1 insolvencniho zdkona v aktualnim znéni. Prezkumné jednani je
spojeno s rozhodnutim o upadku, nebot je soud naridi v rozhodnuti, jimz zjistuje upadek dluznika
(srov. § 136 odst. 2 a § 190 odst. 2 vétu prvni insolvencniho zdkona). Je tedy procesnim institutem
pouzitelnym az po rozhodnuti o ipadku dluznika (az pro druhou fazi insolvencniho rizeni).

53. Opakovani prezkumného jednani pak prichdzi v ivahu pouze (a pravé) tehdy, je-li zruSeno
rozhodnuti o upadku [v takovém pripadé znovu zac¢ina bézet kone¢na (propadnd) lhita k prihlasovani
pohledavek]; srov. shodné opét usneseni Nejvyssiho soudu sen. zn. 29 NSCR 44/2020. Z hlediska
principu ,rovnosti zbrani” vstupuje dluznik, u kterého insolvencni soud spojil s rozhodnutim o
upadku i rozhodnuti o prohlédseni konkursu na jeho majetek (§ 148 odst. 1 insolvenéniho zdkona), do
popérného procesu oslaben jiz tim, ze v takovém pripadé nema jeho popreni pohledavky vliv na jeji
zjisténi (srov. § 192 odst. 3 ¢ast véty pred strednikem insolvencniho zakona). Princip rovnosti
ucastnikll nadanych popérnych pravem (dluznika, insolven¢niho sprévce, jiného prihlaSeného
véritele) vSak jinak zlistava zachovan, jelikoz pozadavek opakovat popérny tkon pri prezkumném
jednani, které se konalo po rozhodnuti o ipadku vydaném poté, co prvni rozhodnuti o upadku zrusil
na zakladé podaného odvolani odvolaci soud, plati pro vSechny tyto osoby stejné. Popérny tkon
ucinény pri prezkumném jednani, jez se konalo na zakladé posléze zruseného rozhodnuti o upadku,
pomiji (stdva se neti¢innym) jakmile se stane uCinnym rozhodnuti, jimz se rusi rozhodnuti o upadku.

54. Jesté jinak (a pro poméry odvolaciho rizeni) receno, jestlize odvolaci soud na zakladé podaného
odvolani zrusi rozhodnuti o ipadku dluznika spojené s prohlaSenim konkursu na majetek dluznika a
veéc vrati insolvenénimu soudu k novému projedndani a rozhodnuti poté, co jiz probéhlo prezkumné
jedndni, pri kterém néktera z osob nadanych popérnym pravem popiela pravost, vysi nebo poradi
prihlaSené pohledavky, a jestlize insolvencni soud nasledné opét vyda rozhodnuti o ipadku dluznika
spojené s prohlasenim konkursu na majetek dluznika (§ 148 odst. 1 insolven¢niho zédkona), nejsou
pro dalsi chod insolvencniho rizeni vyuzitelné vysledky prezkoumani prihlasenych pohledavek
provedeného pri prezkumném jednani, jez se konalo na zdkladé zruSeného rozhodnuti o upadku
dluznika; u¢inky popérnych ukonl ucinénych pri takovém prezkumném jednéni pomijeji uc¢innosti
usneseni, jimz odvolaci soud zrusi rozhodnuti o upadku dluznika. To plati i tehdy, jde-li o popérny
ukon dluznika ve smyslu ustanoveni § 192 odst. 3 insolven¢niho zdkona.

55. Dovolani tak neni duvodné.

56. Nejvyssi soud proto, aniz narizoval jednani (§ 243a odst. 1 véta prvni o. s. I.), dovolani zamitl (§
243d odst. 1 pism. a/ 0. s. T".).
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