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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 25. 2.
1919, sp.zn. R177/19

Cislo: 59/1919
Pravni veéta:

Vymazem, natizenym v § 57 knih. zak., neni dotéena poznamka hypotekarni zaloby, jez v mezidobi
byla povolena.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 25.02.1919

Spisova znacka: R177/19

Cislo rozhodnuti: 59

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

V pozemkové knize poznamenano dne 3. srpna 1918 zamysSlené zcizeni nemovitosti, dne 14. srpna
1918 poznamenano zazalovani hypotekarni pohledavky, jez davno pred 3. srpnem 1918 byla vloZena,
a dne 30. srpna 1918 vloZen v poradi poznamky ze dne 3. srpna 1918 prevod vlastnického prava k
nemovitosti pro nového nabyvatele. Po té zadal novy nabyvatel dle § 57 knih. zdk. za vymaz
poznamky hypotekarni zZaloby ze dne 14. srpna 1918. Knihovni soud (okresni soud v Liberci) zadosti
vyhovel.

Rekursni soud (krajsky soud v Liberci) zadost za vymaz recené poznamky zamitl, uvaziv, ze prikaz §
57 knih. z&k. neni neobmezenym, nybrz vztahuje se jen k zépisim, obsahujicim nova zatizeni,
nedotykaje se vSak zépisu, vztahujicich se k pravam jiz zapsanym (poznamka zaloby,
vykonavatelnosti, spraveni a pod.).

Nejvyssi soud potvrdil usneseni rekursniho soudu, dodav k jeho odiivodnéni jesté toto: § 57 knih. zak.
nelze vykladati v tom smyslu, Ze vymazu v ném stanovenému podléhaji bez rozdilu vsechny knihovni
zapisy. Predpis tento ma na mysli jen takové vymazy, které se dotykaji podstaty véci a jevi vécny
ucinek na nemovitost samu. Tomu vSak neni tak u poznamky hypotekarni zaloby, ponévadz
poznamka tato se vztahuje na pohledavku, ktera na nemovitosti jiz vazne a ktera se ma dostati jen
vykonatelnosti, takze na knihovnim stavu nenastava nijaka zména. Stanovisko stézovatelem hajené
meélo by v zapéti, ze uplatnovani hypotekarnich prav by byla kladena prekazka, zvlasté kdyz by
hypotekarni dluznik mél moznost, vyhnouti se hypotekarni zalobé tim, ze by si vymohl pozndmku



prodeje nemovitosti. Takovyto stav pricil by se zasaddm prava knihovniho. Musi proto nabyvatel
nemovitosti pocitati s knihovnimi pohleddvkami jeho poznamce predchdazejicimi a i s tim, ze
hypotekdrnimu vériteli je volno, zazalovati svou pohledavku v mezidobi v § 55 knih. zdk. zminéném.
Dusledkem toho nemohou ty zapisy, které maji zéklad v polozce knihovni na nemovitosti jiz vaznouci,
podléhati vlivu poznamky prodeje. Nalezelo proto dovolaci rekurs jako neoduvodnény zamitnouti.



