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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 5. 4.
1919, sp. zn. Kr 1 4/19

Cislo: 33/1919
Pravni veéta:

Pro totoznost skutku, daného v obzalobu, se skutkem, o némz rozsudkem bylo uznano (§ 267 tr. 1.),
zalezi na tom, zda obzaloba namirena jest pravé tak, jako rozsudek, proti ucasti obzalovaného na
urcitém pribéhu neb urcité udalosti, z niz vzesel tyz trestni vysledek.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 05.04.1919
Spisova znacka: Kr 1 4/19

Cislo rozhodnuti: 33

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Predevsim dluzno odpovédéti na procesualni namitku, kterou uplatnoval obhéjce obzalovaného
Bedricha T. oproti vyvodiim zastupce generalni prokuratury trestnost jednéni tohoto obzalovaného,
ze proto ohledné pro nakup citrond, nikoliv vSak pro sprostredkovani nakupu, v kterézto
sprostredkovatelské ¢innosti spatruje pravé zastupce generalni prokuratury trestnost jednani tohoto
obzalovaného, ze proto ohledné ného nemuze byti vynesen odsuzujici rozsudek pro sprostredkovani
tedy pro Cin, na ktery obzaloba neznéla ani puvodné, aniz byla nan za hlavniho preliCeni rozsifena.
Namitka tato jest neopravnéna. Jest sice spravno, ze v tenoru obzaloby jest re¢ pouze o nakupu
citront. Nez predmétem obzaloby jest ve smyslu §§ 207 a 267 tr. I. ucast obzalovaného na urcitém
pribéhu neb urcité udalosti, z kterych vzesel vysledek pod obzalobu vzaty. Vlastnim predmétem
obzaloby jest tedy skuteénost, Ze obzalovany privodil tento vysledek svym jednanim prti konkrétni
udalosti, nikoliv vSak jednotlivé obdobi této udalosti neb jednotlivé okolnosti, trestni ¢in provazejici.
Jest véci soudu nalézaciho, by pripad, jenz jest predmétem obzaloby, prozkoumal ve vSech jeho
smérech a ve vSech okolnostech, jez maji pri¢inny vliv na trestny vysledek, aby pak odpovédél ve
svém rozsudku na otézku v obzalobé polozenou, zda a pokud se obzalovany svou ucasti na pribéhu v
obzalobé naznaceném dopustil trestného ¢inu a kterého zakona dluzno na tento Cin pouziti.



