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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 19. 3.
1919, sp. zn. Kr1 71/19

Cislo: 27/1919
Pravni veéta:

Osvojeni si véci, zapomenutych cestujicimi v zelezni¢nim voze, neni podvodem (zatajenim ndalezu),
nybrz kradezi.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 19.03.1919
Spisova znacka: Kr171/19

Cislo rozhodnuti: 27

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla:

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Obzalovany uznan byl vinnym zloCinem kradeze, ponévadz si balicek s predméty v cené vice nez 200
K. Marii K. za Zeleznicni jizdy v oddéleni zelezni¢niho vozu zapomenuty, privlastnil.

Po strance meritalni vytyka zmatecni stiznost rozsudku, ze obzalovany nemél byti odsouzen pro
zloCin kradeze, nybrz pro zloCin podvodu zatajenim nalezu. Poskozena od okamziku, kdy zelezni¢ni
oddéleni opustila, nebyla pry vice v drzbé balicku a pozbyla své drzby nejpozdéji tehdy, kdyz
obzalovany bali¢ek sebou odnesl. Ve sméru posléze uvedeném prehlizi zmatecni stiznost, ze zlocin
svého kosSe v umyslu, aby si jej privlastnil, v cesté své pokracoval. AZ do toho okamziku byla vSak
poskozena nepochybné v drzeni svého balicku. Nejednalo se totiz, jak zmatecni stiznost nepravem za
tomd, ovécztracenou nybrz o véc v oddilu Zeleznicnim za p om e n u t o u. Tim, Ze poskozena
zelezniCni vz opustila, zanechavsi tam opomenutim bali¢ek, byl sice bezprostredné vykon drzby jeji
prechodné zastaven, drzba sama vSak nepominula. Dle Zelezni¢ni instrukce ¢. XIII. z roku 1890 § 3
jsou Zeleznicni zrizenci zavazani, aby predméty cestujicimi v mistnostech Zelezni¢nich neb v
Zelezni¢nich vozech zanechané v nejblizsi stanici odevzdali. Dle § 4 této instrukce slusi kazdy vlak, v
némz osoby byly dopravovany, po dojiti do konecné stanice po zanechanych predmétech spolehlivé
prohledati a nalezené predmeéty na zeleznicnim uradé odevzdati. Predméty tyto, pokud se tyce,
jedna-li se o predmét rychlé zkaze podléhajici, peniz za né vytézeny prodejem, uschovavaji se
nejméné tri mésice ve shérndch a mohou do té doby majiteli, jiz se radné legitimovali, byti
reklamovany (§ 11). Instrukce rozliSuje v § 12 vyslovné mezi predméty ztracenymi a predmeéty



zapomenutymi, to jest takovymi, jez se na misté reklamantem urcité oznaceném anebo ku slozeni
doty¢nych predméta ur¢eném nalezly; jen za predméty prvu uvedené dluzno sloziti reklamantem 10
proc. nalezné, predméty toliko zapomenuté vydavaji se reklamantovi bez nalezného. Z predpisu
téchto jest patrno, ze byt i majitel zapomenutého predmétu opusténim zeleznic¢niho vozu v
bezprostrednim vykonavani své drzby byl omezen, prece v drzbé své vuli, ji se nevzdati a predmét
zapomenuti u spravy Zeleznice reklamovati, se zachovava, ponévadz pravé az do reklamace
ZelezniCni sprava jeho jménem drzbu vykonava. Nelze tudiz shledati v tom nespravné pouziti zakona,
kdyz rozsudek v odpor vzaty v privlastnéni balicku obzalovanym neshledal pouhy podvod, nybrz je
jako zloc¢in kradeze kvalifikoval. poskozena také v pritomném pripadé zapomenuty balicek, seznavsi
své opomenuti, u spravy zeleznice reklamovala, coz vedlo ku odkryti trestného jednani obzalovaného.
Bylo tudiz zmatecni stiznost jako bezduvodnou zamitnouti.



