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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 7. 3.
1957, sp. zn. 7 Tz 32/57

Cislo: 49/1957

Pravni véta:

Byl-li ulozen hlavni trest bez vedlejsiho trestu ztraty cestnych prav obcanskych, ackoli vzhledem k
zavaznosti Cinu a zavrzitelnosti pohnutek pachatele by byl takovy vedlejsi trest primérenym, lze

dovodit, ze ulozeny trest je v o¢ividném nepoméru k stupni nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost ve
smyslu § 291 odst. 2 tr. T.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 07.03.1957
Spisova znacka: 7 Tz 32/57
Cislo rozhodnuti: 49

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Cestnd prava ob¢anskd, StiZnost pro poruseni zakona, Trest, Ztrata éestnych prav
obcanskych

Predpisy:
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Treboni rozsudkem z 6. srpna 1956 odsoudil obvinéného pro trestny cin ublizeni na
zdravi podle § 220 odst. 1 tr. zdk. k trestu odnéti svobody na Sest let a k ndhradé ndklad trestniho
rizeni. Trestnd cinnost obvinéného zdlezela v tom, Ze po predbézné promyslené pripravé a s plnou
rozvanou prepadl na silnici nic netuSici dvandctiletou skolacku, kterd se vracela na kole ze skoly
domtl, a surové ji tloukl klackem do hlav. Takovym zptisobem napadl dévce jen proto, Ze se domnival,
Ze pred tim se mu posmivala, kdyz ji ddval vystrazné znameni autem, které ridil. Podle lékarského
zjisteni tyto tudery mély za ndsledek, ze divka utrpéla zlomeninu lebecni kosti a zlomeninu kosti
loketni na levé ruce, byla v nemocni¢nim oSetrovdni po dobu deseti dnti a jesté po dobu dalsich
¢trndcti dnt byla v ambulantnim lé¢eni. Byla tedy jedndnim obvinéného zptisobena divce delsi dobu
trvajici porucha zdravi ve smyslu § 71 odst. 13 pism. i) tr. zdk.

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich zamitl odvoldni obvinéného.
Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou nejvyssiho soudu naridil lidovému

soudu, aby rozsudek doplnil vyrokem o ztrdté cestnych prdv obcanskych podle § 43 odst. 1 a §§ 44
odst. 2 a 3 tr. zdk. ve zneni novely.



Oduvodnénti:

Stiznost pro poruseni zdkona spatruje poruseni zakona v tom, zZe lidovy soud proti vyslovnému znéni
§ 43 odst. 1 tr. zak. ve znéni pred novelou obvinénému neulozil obligatorni vedlejsi trest ztraty
cestnych prav obcéanskych, ackoli ho odsoudil za umyslny trestny Cin k trestu odnéti svobody
prevysujicimu dvé léta.

Nejvyssi soud shledal, ze zakon byl napadenym rozsudkem porusen v § 43 odst. 1 tr. zak.

V ustanoveni § 43 odst. 1 tr. zak. ve znéni pred novelou se stanovi, kdy je soud povinen vyslovit
ztratu Cestnych prav obcanskych.

M4 se tak stat vzdy téz tehdy, odsuzuje-li soud pachatele pro umyslny trestny ¢in k trestu docasného
odnéti svobody prevysujicimu dvé 1éta. V souzeném pripadé lidovy soud odsoudil obvinéného pro
umyslny trestny cin k trestu odnéti svobody na Sest let. Nevyslovil-li ztratu c¢estnych prav
obcanskych, ac tak byl povinen ucinit, porusil tim zdkon v ustanoveni § 43 odst. 1 tr. zak. ve znéni
pred novelou. Odvolaci soud nemohl toto pochybeni soudu prvni stolice vzhledem k ustanoveni § 196
odst. 1 tr. . z r. 1950 napravit.

Vv

cestnych prav obcanskych (jako vedlejsi trest obligatorni) jen, odsuzuje-li pachatele trestného ¢inu k
trestu smrti. V ostatnich pripadech, odsuzuje-li pachatele za tmyslny trestny ¢in k trestu odnéti
svobody prevysujicimu dvé léta, muze soud vyslovit ztratu ¢estnych prav obc¢anskych vzhledem k
zavaznosti ¢inu a zavrzitelnosti pohnutek (pri cemz obé tyto podminky musi byt ddny soucasné).

Je proto nutno posoudit predevsim, zda v souzeném pripadé jsou dany podminky pro ulozeni
fakultativniho vedlejsiho trestu ztraty Cestnych prav obcanskych. S hlediska § 291 odst. 2 tr. I. je
vSak nutno uvazit dale, zda trest ulozeny napadenym rozsudkem bez vysloveni ztraty ¢estnych prav
obc¢anskych je v ocividném nepoméru k stupni nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost, nebot jen v
takovémto pripadé 1ze podat stiznost pro poruseni zékona, pokud jde o trest.

V souzeném pripadé nejvyssi soud uvazil, ze zavaznost trestného ¢inu, jehoz se obvinény dopustil, je
jiz vyjadrena trestni sazbou od tri do deseti let. AvSak i sdm zakerny a surovy zpusob ttoku
obvinéného na SkolaCku, u niz pro jeji vék a télesnou slabost byla moznost jakékoli obrany vyloucena,
zaméreny na organy pro zivot dulezité, charakterisuje jednani obvinéného jako velmi zavazny ¢in.

Zurivost, se kterou obvinény provedl utok proti ditéti, svédci o jeho bezohlednosti k lidskému zdravi
a o jeho zvlas$tni surovosti, z nichZ vyplynula bezdiivodné pomstychtivost obvinéného, takze lze
pravem usuzovat, ze byl k trestnému ¢inu veden zavrzitelnymi pohnutkami.

Protoze nebyl u obvinéného vysloven vedlejsi trest ztraty cestnych prav obcanskych, jevi se trest mu
ulozeny v o¢ividném nepoméru k stupni nebezpecnosti jeho ¢inu pro spolecnost (§ 291 odst. 2 tr. I".).

Vyplyva to ze zavaznosti tohoto vedlejSiho trestu, ktery ma za nasledek, ze obvinény ztraci velmi
vyznamnd prava, z nichz ztrata nékterych je po pripadé trvala (§ 44 odst. 1 pism. c¢), d)). Tim je
obcanské postaveni odsouzeného dotceno velmi citelné. Proto trest hlavni ulozeny spolu s vedlejsim
trestem ztraty Cestnych prav obcanskych je nepomérné prisnéjsi nez trest ulozeny bez tohoto
vedlejsiho trestu.

Vv s

podminky pro vysloveni ztraty ¢estnych prav ob¢anskych, bude na misté naridit lidovému osudu, aby
podle § 297 tr. . doplnil vyrok o trestu vyrokem podle § 43 odst. 1 tr. zak. ve znéni novely.



