Rozhodnuti Krajského soudu v Karlovych
Varech ze dne 4. 2. 1957, sp. zn. 3 To 57/57

Cislo: 43/1957

Pravni véta:

Jestlize soud prvni stolice jednal o véci, aniz mél obzalovany, ktery je ve vazbé, obhdjce a neprohlasil
vyslovné, Ze si obhdjce nepreje, musi odvolaci soud k odvolani napadeny rozsudek zrusit a vratit véc
k novému projednani v prvni stolici. V takovém pripadé nesmi odvolaci soud rozhodnout sam ve véci.
Soud: Krajsky soud v Karlovych Varech

Datum rozhodnuti: 04.02.1957

Spisova znacka: 3 To 57/57

Cislo rozhodnuti: 43

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Advokat, Hlavni liceni, Kasace, Obhdajce, Obzalovany, Odvolaci soud, Vazba, ZruSeni
rozhodnuti

Predpisy:
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Maridnskych Ldznich rozsudkem z 8. ledna 1957 odsoudil obzalované A a B pro pokus
trestného c¢inu opusténi republiky podle § 5 odst. 1, § 95 odst. 1 tr. zdk. k nepodminénému trestu
odnéti svobody, a to obZalovaného A na jeden rok, obZalovaného B na jeden a ptl roku. Obzalovani
byli ve vazbé a neméli pri hlavnim liceni obhdjce.

Krajsky soud k odvoldni okresniho prokurdtora v neverejném zaseddni usnesenim zrusil rozsudek
lidového soudu a vrdtil véc tomuto soudu k novému jejimu projedndni v prvni stolici.

Oduvodnéni:

Okresni prokurator podal odvolani bez bliz§iho oduvodnéni. Odvolaci soud shledal, ze oba
obzalovani, ackoli byli ve vazbé a rizeni proti kazdému z nich se tudiz vede jako véc vazebni, u
hlavniho liceni neméli obhdjce. Zjistil dale, Ze obzalovani vyslovné neprohlasili, Ze si obhajce nepreji,
jak patrno z protokolu o doruceni obzaloby i z protokolu o hlavnim li¢eni.

Podle § 217 odst. 3 tr. I'. je cast obhajce pri hlavnim li¢eni povinnd, jde-li o pripad, kdy podle § 217
odst. 2 tr. r. je pri hlavnim liCeni povinnd ucast prokuratora. Jezto pak ucCast prokuratora je povinna
ve vécech vazebnich (§ 217 odst. 1 pism. a) tr. .), je povinnd i obhajoba u obzalovanych, kteri jsou ve
vazbé, pokud tito obzalovani vyslovné neprohlasili, ze si obhajce nepreji.



Jestlize tedy prvni soud v souzeném pripadé neustanovil obhdjce obzalovanym, kteri byli ve vazbé,
ackoli Slo tedy o pripad, kdy ho obzalovani mit méli, bylo nutno podle § 274 odst. 1 pism. ¢) tr. . jiz v

neverejném zasedani napadeny rozsudek zrusit a vratit véc lidovému soudu k novému jejimu
projednani v prvni stolici.



