N N/

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 14. 3.
1957, sp. zn. 2 Tz 25/57

Cislo: 39/1957

Pravni véta:

Suma, ktora bola v podniku restaurdcii a jedalni ziskana tym, Ze bolo zdkaznikom predana viac porcii
jedal, nez kolko byt podla normy vyrobenych, stava sa majetkom podniku aj ked suma bola ziskana
tym, ze zdkaznici dostali mensie neZ normované porcie. Ak preto zamestnanec podniku, ktorému jej
trzba zverend, si takiito sumu ponechd, dopusta sa rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve
podla § 245 ods. 1 pism. b) tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 14.03.1957

Spisova znacka: 2 Tz 25/57

Cislo rozhodnuti: 39

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Obchod, Rozkradani a poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Obvinend ako zamestnankyna restaurdcie, ndrodného podniku ReStaurdcie a jeddlne, poverend
prijimat trzbu podniku od pokladnicky, ponechala si ¢ast trzby v sume 5.627,85 K¢s. Tdto suma
odpovedala rozdielu medzi normovanym mnozstvom porcii jeddl, ktoré mali byt v kuchyni vyrobené a
vdcsim mnozstvom porcii predanych v jeddlni zakaznikom, ¢o sa stalo tym, Ze niektorym zdkaznikom
boli predané mensie porcie.

Ludovy stud v Novom Meste nad Vahom uznal obvinenti za uvedeny skutok vinnou trestnym cinom
rozkradania narodného majetku podla § 245 ods. 1 pism. b) tr. zdk.

Krajsky sud v Bratislave zamietol odvolanie obvinenej ako oneskorené (§ 179 ods. 1 tr. por. 1950).

Najvyssi sud na staznost pre poruSenie zdkona podantu generdlnym prokurdtorom zrusil rozsudok
Iudového a krajského stdu a l'udovému stidu nariadil, aby vec znovu prejednal a rozhodol.

Odovodnenie:

Staznost pre poruSenie zdkona uvadza, ze ludovy sid rozhodol bez toho, Ze by mal dostate¢ne
zisteny skutkovy stav veci, ¢cim porusil zdkon v ustanoveni § 2 ods. 3 tr. por. 1950.



Staznost pre porusenie zakona je dévodna.

Skutocnost, Ze trzba za odpredané jedla bola vyssSia, nez bolo podnikom planované, nezbavovala
obvinenu povinnosti odovzdat podniku celu trzbu, lebo tato trzba sa stala majetkom podniku tym, ze
zakaznici podniku za skonzumované jedla tieto peniaze zaplatili.

Pokial niektori zdkaznici za peniaze zaplatené podniku obdrzali mensSie porcie jedél, ako im
prislichalo, nemeni to ni¢ na tom, ze zaplatené peniaze sa stali vlastnictvom podniku a stucastou
trzby a ze zakaznici mohli pozadovat od podniku nahradu, ktord im bol povinny podnik poskytnit.
Neodovzdanim celej trzby za odpredané jedla bol teda poskodeny narodny podnik a nie zdkaznici.

Kvalifikacia konania obvinenej z tohto hladiska ako rozkradanie narodného majetku podla § 245 ods.
1 pism. b) tr. zak. by preto bola spravna. Iludovy sud vSak porusil zdkon tym, zZe pre svoje pravne
zavery nemal dostato¢ny podklad v skutkovom zisteni.

(V dalSom Najvyssi sud uviedol, v ktorych smeroch zostalo skutkové zistenie ludového stidu netplné
a ako bude treba toto zistenie doplnit.)



