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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 28. 2.
1957, sp. zn. 2 Tz 26/57

Cislo: 37/1957
Pravni veéta:

Dokial odstudeny nebol vyznany, aby nastupil ndpravné opatrenie, nemozno mat zato, Ze svojim
zavinenim pracu mu urcenu nenastupil a nemozno preto z toho dévodu premenit podla § 17 ods. 2
zak. €. 102/1953 Zb. napravé opatrenie za trest odiatia slobody.

O navrhu na premenu napravného opatrenia ulozeného vymerom trestnej komisie narodného vyboru
treba rozhodnut vZzdy na verejnom zasedanie.
Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 28.02.1957

Spisova znacka: 2 Tz 26/57

Cislo rozhodnuti: 37

Cislo seSitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Napravné opatreni, Trest, Verejné zasedani
Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Odsudeny bol vymerom trestnej komisie rady ONV uznany vinnym priestupkom v inom podnikani
podla § 46 ods. 2 tr zdk. spr. a bol mu ulozeny trest ndpravného opatrenia na cas troch mesiacov so
zrdazkolu jednej pdtiny odmeny za prdcu, pricom bolo nariadené, Ze odsudeny vykond tento trestu u
Pozemnych stavieb, n. p. Odpor pracovnych sil rady ONV, vyhotovil vyzvanie potrestaného, aby
ndpravné opatrenie nastupil do 21. aprila 1956. KedZe potrestany ndpravné opatrenie do tohto ¢asu
nenastupil, upovedomil odbor pre vnutorné veci rady ONV okresneho prokurdtora pripisom, ze
potrestany v lehote mu urcenej nenastupil trest ndpravého opatrenia.

Ludovy std v Lucenci na ndvrh okresného prokurdtora na neverejnom zaseddani uznesenim rozhodol,
Ze uvedené ndpravné opatrenie podla § 17 ods. 2 zdk. ¢. 102/1953 Zb. premiena na odnatie slobody
na cas jedného mesiaca a pdtndst dni. Svoje uznesenie l'udovy sud odévodnil tym, Ze potrestany
,prdcu mu urcenu nenastupil”.

Krajsky sud v Banskej Bystrici staznost potrestaného zamietol ako oneskorent.

Najvyssi sud na staznost pre porusSenie zdkona podant predsedom najvyssieho sudu zrusil uznesenie
Iudového stdu a tomuto nariadil, aby o ndvrhu okresného prokurdtora na premenu ndpravného



opatrenia ulozeného vymerom komisie rady ONV na trest odnatia slobody znova konal a rozhodol.
Odovodnenie:

Predseda Najvyssieho sudu v staznosti pre porusSenie zdkona v podstate uvadza, ze Iudovy sud
nezistoval, ¢i vyzva k nastipeniu napravného patrenia bola potrestnému dorcend, dalej Ci
nenastipenie prace potrestanému urcenej sa stalo jeho zavinénim a konecné, ze konanie o premene
napravného opatrenia na odnatie slobody sa stalo na neverejnom zaseddni miesto na zasedani
verejnom. Predseda Njvyssieho studu stcasne navrhol, aby uvedené chyby boli napravené.

Napadnutym uznesenim Iudového sudu i v konani tomuto predchadzajucom bol poruseny zakon.

Népravné opatrenie ulozené za priestupok mozno - ako to vyplyva z ustanovenia § 17 odst. 2 a 1 zak.
¢. 102/1953 Zb., premenit na odnatie slobody, kedze pachatel pracu mu uréent zavinene nenastupil
v stanovenej lehote (vid ¢. 77/51 zb. rozh. tr.).

KedZe v danom pripade nebolo v spisoch preukazané, ¢i pachatel bol skuteéne vyrozumeny o tom,
kedy ma pracu, ktora mu bola urCena nastupit, a zo spisu nevyplyvalo, ze by pachatel pro svoje
zavinenie pracu nenastupil, bolo povinnostou sudu vyplyvajicou z ustanovenia § 2 ods. 3 tr. por.
1950 (ukladajiceho suidom povinost vec vzdy objasnit po vSetkych strankach) vopred zistit, Ci
nenastipenie prace bolo zavinené a az potom o navrhovanej premene rozhodnut.

Ludovy sud tym, Ze sa otazkou zavinenia pokial ide o nenastipenie prace nezaoberal, porusil zakon v
ustanoveni § 2 odst. 3 tr. por. 1950.

Ludovy sud pritom v konani predchadzajucom napadnutému uzneseniu porusil zakon dalej v
ustanoveni § 203 tr. por. 1950 (je predpisané konat o navrhu na premenu ndpravného opatrenia na
odnatie slobody na verejnom zasedani zrejme preto, aby sa takto mohla lepsie vyjasnit osobnym
vypocutim pachatela resp. svedkov otdzka, Ci nenastipenie prace bolo zavinené alebo nie), lebo
konal na neverejnom zasadani.
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Zdsada, Ze o premene ndpravného opatrenia na trest odnatia slobody treba nerozhodnit na
verejnom zasadani, plati aj podla ustanovenia § 358 odst. 1 tr. por. 1956, ktoré vyslovne uvddza, ze
takto treba rozhodntit aj o premene ndpravného opatrenia ulozeného vykonnym organom narodného
vyboru.



