N N/

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 21. 2.
1957, sp. zn. 1 Tz 7/57

Cislo: 29/1957
Pravni veéta:

Pri rozhodovani o tom, zda je nékdo v urcité funkci verejnym ¢initelem, nutno vychézet z toho, zda
jeho pracovni napln je obstardvanim verejnych véci ve smyslu navéty § 75 odst. 10 tr. zak. K
posouzeni, zda je o obstaravani verejnych véci, je pak voditkem i demonstrativni vypocet funkci
uvedenych v § 75 odst. 10 tr. zak., pri cemZ je nutno vychazet z prislusnych predpist, které urcité
funkce upravuji a urcuji napln jejich prace.

Ucetniho JZD nelze povaZovat za verejného cinitele.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 21.11.1956

Spisova znacka: 1 Tz 7/57

Cislo rozhodnuti: 29

Cislo sesitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Druzstvo jednotné zemédélské, Verejny cCinitel
Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Gottwaldove uznal obvinéného mimo jiné vinnym trestnym cinem rozkraddani majetku
lidovych druzstev podle § 245 odst. 1 pism. b), odst. 4 tr. zdk. a poruseni povinnosti verejného
Cinitele podle § 175 odst. 1 pism. b) tr. zdk. Trestného cinu rozkrddani majetku lidovych druZstev [§
245 odst. 1 pism. b), odst. 4 tr. zdk.] se obvinény podle odiivodnéni rozsudku dopustil tim, Ze jako
ucetni JZD vybral postupné z konta JZD c¢dstku 37.314 Kcs, kterou pouzil na stavbu svého rodinného
domku, kromé toho za dalsi cdstky si vybral lihové ndpoje. Trestny ¢in poruseni povinnosti verejného
cinitele [§ 175 odst. 1 pism. b) tr. zdk.] spatroval lidovy soud v tom, Ze obvinény ve své funkci
ucetniho JZD objednal na ucet druzstva stavebni materidl pro sebe a jiné soukromniky.

Krajsky soud v Uherském Hradisti zamitl odvoldni, jez podal pouze obvinény.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou nejvyssiho soudu zrusil rozsudek
lidového i krajského soudu a lidovému soudu ulozil, aby ve véci znovu jednal a rozhodl.

Oduvodnéni:



Predseda nejvyssiho soudu ve stiznosti pro poruseni zdkona uvedl, Ze soudy nespravné posuzovaly
obvinéného ve funkci uCetniho JZD jako verejného Cinitele a dale, ze rozhodly na netuplném
skutkovém zakladé, ¢imz porusily zdkon jednak v § 245 odst. 4 tr. zak., jednak v § 175 odst. 1 pism.
b) tr. zdk. a konec¢né i v § 2 odst. 3 tr. r. z roku 1950.

Stiznost pro poruseni zékona je duvodna.

Zdasadniho pochybeni se soudy dopustily tim, Ze obvinéného ve funkci ucetniho JZD pokladaly za
verejného Cinitele podle § 75 odst. 10 tr. zak.

Pri rozhodovani o tom, zda je nékdo v urcité funkci verejnym cinitelem, nutno vychézet z toho, zda
jeho pracovni napli je obstardvanim verejnych véci ve smyslu navéty § 75 odst. 10 tr. zdk. K
posouzeni, zda jde o obstaravani verejnych véci, je pak voditkem i demonstrativni vypocet funkci
uvedenych v § 75 odst. 10 tr. zak. Pri tom je nutno vychéazet z norem, které urcité funkce upravuji a
které urcuji napln jejich prace.

Ucetniho JZD nelze povaZovat za vefejného ¢initele. Z povahy povinnosti a opravnéni téetniho JZD
podle vyhlasky min. zemédélstvi ¢. 185/1953 U.lL, kterou se na zdkladé § 9 odst. 3 z&k. ¢is. 54/1952
Sh. upravuje organisace ucetni sluzby pro jednotnd zemédélska druzstva, vyplyva, ze ucetni JZD
davéa predevsim pokyny ve vécech financéni evidence, pri ¢emz svou funkci vykonava v ramci JZD pod
vedenim a kontrolou vedoucich a ridicich organu druzstva (predsedy a predstavenstva). V ustanoveni
§ 7 cit. vyhlasky pod pism. a) azZ o) jsou uvedena jednotliva prava a povinnosti uc¢etniho, ktera rovnéz
nenasveédCuji zavéru, ze by ucetni JZD obstaraval verejné véci. Ani ze vzorovych stanov JZD nelze
usuzovat na to, Ze by Ucetni JZD byl verejnym &initelem (¢l. 25 stanov). U¢etni JZD vede tUcetnictvi a
predepsané ucetni knihy, z nichz sestavuje celoro¢ni uzavérku, kterou pak schvaluje Clenska schuze.
Ve své funkci je podrizen predsedovi a predstavenstvu JZD (§ 1 odst. Tém druhd véta cit. vyhl.),
nema samostatnou rozhodovaci moc o pouziti finan¢nich prostredka JZD, o vyplaté zaloh a pouziti
fondu. Z povahy povinnosti uc¢etniho je patrno, ze GCetni vykonava v podstaté administrativni prace a
- jsa ve své praci podrizen predsedovi a predstavenstvu druzstva - je bez samostatné rozhodovaci
pravomoci. Nejde tedy u ného o obstaravani verejnych véci.

V disledku nespravného posouzeni obvinéného ve funkci Gcetniho JZD jako verejného cinitele,
nespravné soudy kvalifikovaly jeho jedndani jako trestné Ciny podle § 175 odst. 1 pism. b) a § 245
odst. 1 pism. b), odst. 4 tr. zdk., ¢cimz krajsky soud, ktery mohl toto pochybeni napravit, porusil zakon
v téchto ustanovenich.

(V dal$im nejvyssi soud odivodnil, v ¢em zustalo skutkové zjisténi u nizsich soudu neuplnym, takze
tim byl porusen zékon v ustanoveni § 2 odst. 3 tr. 1. zr. 1950.)



