Rozhodnuti Krajského soudu v Praze ze dne
28. 9. 1956, sp. zn. 7 To 460/56

Cislo: 21/1957
Pravni veéta:

Pro posouzeni $kody nikoli nepatrné podle § 246 tr. zak. zpusobené jedinym skutkem na majetku
narodnim ve spravé dvou nebo vice narodnich podnikl /na pr. zavinénou srazkou motorovych
vozidel) nutno prihlédnout ke Skodé zplisobené na majetku v operativni spravé vsech uvedenych
podniku. Jde tedy o Skodu nikoli nepatrnou téz tehdy, jestlize teprve soucet $kod na majetku
spravovaném ruznymi narodnimi podniky dosdhne vyse takovéto Skody.

Soud: Krajsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 28.06.1956

Spisova znacka: 7 To 460/56

Cislo rozhodnuti: 21

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Majetek narodni, Rozkradani a poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi, Skoda
Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Obvineny byl zalovdn okresnim prokurdtorem v Praze pro trestny ¢in poSkozovdni ndrodniho majetku
podle § 246 tr. zdk., kterého se podle tvrzeni zaloby dopustil tim, zZe jako ridi¢ ndkladniho auta
ndrodniho podniku Doprava mléka jel po kluzké vozovce stdtni silnice neprimerenou rychlosti tak, ze
- kdyz mijel jiné protijedouci ndkladni auto - neovlddl vozidlo jim Tizené, sjel s nim na pravy okraj
silnice, kde prerazil telefonni sloup a dalsi sloup ohnul, nacez sjel do prikopu, v némz ujel jesté asi
40 m. Tim zpusobil $kodu jednak na ndkladnim autu, které ridil, jednak na telefonnich sloupech, pri
cemz kazdd z téchto skod sama o sobé nedosahovala vyse skody nikoli nepatrné.

Lidovy soud trestni v Praze zprostil obvinéného zaloby. V oduvodnéni svého rozsudku uved! lidovy
soud predevsim, Ze vysledky vykonaného dokazovdni neni zjisténo, ze by byl obvinény zavinil
nehodu, nebot jeho obhajoba, Ze se mu ndhle udélalo nevolno a jen ndsledkem této nevolnosti,
vyvolavsi nepredvidanou zrakovou poruchu, sjel na okraj silnice a pak do prikopu, nebyla vyvrdcena.
Ddle uvedI lidovy soud, ze ani Skoda na autu, které obvineny sam opravil, aniz bylo vozidlo vyrazeno
z provozu, ani Skoda na telefonnim zarizeni, nejsou Skodami nikoli nepatrnymi, zejména téz
vzhledem k mnozstvi vozidel, jez vlastni ndrodni podnik Doprava mléka a - pokud jde o telefonni
sloupy - vzhledem k stamilionovému ekonomickému zdkladu spravy spojti.



Krajsky soud zamitl odvolani okresniho prokurdtora.
Oduvodnéni:

Okresni prokurédtor ve svém odvolani vytyka prvému soudu, Ze nepravem uveéril obhajobé
obvinéného, ze pri¢inou nehody byla nevolnost obvinéného a poukazuje na to, ze pri¢inou nehody
byla neprimérené rychla jizda, o niz svédci jiz skutecnost, ze obvinény jeden telefonni sloup prerazil
a teprve pozdéji se zastavil, kdyz jesté ohnul i druhy sloup. Pokud pak prvy soud v rozsudku uvadi, ze
jednanim obvinéného nevznikla $koda nikoli nepatrna, protoze ekonomicky zaklad spravy spoju je
mnohamilionovy a narodni podnik Doprava mléka ma vét$i mnozstvi vozidel, uvadi okresni
prokuréator, ze takovéto odiivodnéni neni spravné, nebot pak by majetek velikych narodnich podnika
nebyl chranén tak, jak to méa na mysli ustanoveni § 246 tr. zak. Také neni spravné déleni Skody na
dva podniky zplsobem, jak to ¢ini napadeny rozsudek.

Odvolani okresniho prokuratora neni davodné.

Opréavnéna je ovSem vytka okresniho prokuratora, ze nelze Skodu zpusobenou jedinym jednéanim na
majetku nékolika narodnich podnika délit na kazdy podnik zvlast a ze - i kdyby ¢astky zplsobené
Skody na jednotlivych predmétech o sobé nebyly Skodami nikoli nepatrnymi - pri posuzovani skody
nikoli nepatrné podle § 246 tr. zak. zpusobené jednim skutkem na majetku ndrodnim v operativni
spravé dvou nebo vice narodnich podnikt nutno prihlédnout ke $kodé na majetku v operativni spravé
vSech uvedenych podniku. Jde tedy o $kodu nikoli nepatrnou, jestlize teprve soucet $kod na majetku
spravovaném, byt i riznymi narodnimi podniky, dosahuje vySe takovéto $kody.

(V dalsim krajsky soud odtvodnil, pro¢ ve shodé se zjisténim lidového soudu dosel k zavéru, ze
obvinény nehodu nezavinil a ze se tudiz nedopustil trestného ¢inu podle § 246 tr. zak.)



