Rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 7. 5. 1957, sp. zn. 5 Co 175/57

Cislo: 125/1957

Pravni véta:

Byla-li statnim uradem dichodového zabezpeceni zamitnuta zadost o priznani invalidniho dichodu
podle zdkona o narodnim pojisténi, je treba, jestlize dojde k soudnimu rozhodnuti o opravném
prostredku pojiSténcové az po 1. lednu 1957, pokud jde o narok po 1. lednu 1957, rozhodnout podle
ustanoveni zdkona ¢. 55/1956 Sb., o socidlnim zabezpeceni.

Soud: Krajsky soud v Ust{ nad Labem

Datum rozhodnuti: 07.05.1957

Spisova znacka: 5 Co 175/57

Cislo rozhodnuti: 125

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Dlchod invalidni

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Navrhovatelka pozddala 7. dubna 1956 o prizndni invalidniho diichodu. Stdtni trad dichodového
zabezpeceni vymérem ze 7. cervence 1956 Zddost navrhovatelky zamitl s tim, Ze navrhovatelka
nesplnuje zdakladni podminku ndroku podle § 61 zdk. o ndr. poj.

Lidovy soud v Usti n. Lab. pfiznal navrhovatelce invalidni diichod podle § 12 zdk. o soc. zabezpedeni
pocinaje dnem 1. ledna 1957, kdyz zjistil, ze navrhovatelka spliiuje podminky §§ 12, 13 tohoto
zdkona. Rozhodl tak opiraje se o ustanoveni § 80 odst. 1 zdk. o soc. zabezpeceni.

Krajsky soud rozsudek lidového soudu potvrdil.
Oduavodnéni:

Je spravné, ze soud, ktery rozhoduje podle § 394 o. s. . 0 opravném prostredku proti odpuircovu
vymeéru, je vazan obsahem tohoto vyméru. V4zan je ovSem jen potud, Ze nemuze rozhodovat o jiné
davce socialniho zabezpeceni, nez o které bylo vymérem rozhodnuto, ponévadz o této jiné davce
nebylo provedeno spravni rizeni, jez mu predchéazet opravnému rizeni soudnimu.

Navrhovatelka podala za Gcinnosti zakona o narodnim pojisténi zadost o invalidni diichod a o naroku
na tento dichod bylo napadenym vymérem rozhodnuto. Invalidni diichod byl davkou podle zékona o



narodnim pojisténi a tuto davku zna i novy zdkon o socialnim zabezpeceni ¢. 55/1956 Sb., ktery
ovSem podminuje vznik ndroku na ni ponékud odchylnymi podminkami. Nejde tu tedy o jiny narok, o
narok na jinou davku, nybrz o narok na stejnou davku, ktera se jen za uc¢innosti nového zdkona ridi
jinymi predpisy. Proto v pripadé, ze k rozhodnuti o opravném prostredku proti vyméru, jimz bylo
rozhodnuto o invalidnim dichodu podle predpisu zdkona o narodnim pojisténi v dobé jeho uc¢innosti,
dojde teprve v dobé ucinnosti nového zakona o socialnim zabezpeceni, je soud nejen opravneén, ale
pokud je to v souladu s prechodnymi a zavéreCnymi ustanovenimi nového zakona i povinen
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Podle ustanoveni § 80 odst. 1 zak. o soc. zabezpeceni, kterézto ustanoveni je zarazeno mezi
ustanoveni prechodnd, posuzuji se podle tohoto zdkona od 1. ledna 1957 i naroky na davky, jejichz
skutkové podminky se splnily pred timto dnem a nezaklddaly narok na davky podle dosavadnich
predpist. Podle duvodové zpravy k § 81 odst. 1 téhoz zékona jedna § 80 o néarocich na déavky, o nichz
dosud nebylo pravomocné rozhodnuto, tedy o nichz tam, kde byl podan opravny prostredek proti
vymeéru z doby platnosti drivéj$ich predpist, nebylo rozhodnuto do 31. prosince 1957 soudem.

Z toho ve spojeni s tim, co bylo shora uvedeno, vyplyvd, ze soud mé pri projednavani opravného
pojisténi, na kterou je zakonny narok i podle predpist novych v dobé od 1. ledna 1957, téz zkoumat,
zda navrhovateli nevznikl od 1. ledna 1957 narok na tuto davku podle predpist zdkona o socidlnim
zkoumat, zda navrhovateli nevznikl v takovém pripadé narok na tuto davku mé ovsem i tehdy,
nevznikl-li narok na ni do 31. prosince 1956 a nebyly-li jeji podminky do tohoto dne splnény ani podle
predpisti novych. V ustanoveni § 80 odst. 1 zék. o soc. zabezpeceni jde o t. zv. nepravou zpétnou
pusobnost zdkona.

Neni-li k 1. lednu 1957, kdy vesSel v G¢innost novy zakon o socialnim zabezpeceni, ktery upravuje

vvvvvv

soudem o uplatnéném néaroku na invalidni dichod, bylo by formalismem pozadovat na zaméstnanci,
aby podal novou zadost o tento dichod u statniho Gradu socialniho zabezpeceni.



