Rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 11. 6. 1957, sp. zn. 3 Co
305/57

Cislo: 123/1957

Pravni véta:

Po vydani platebniho rozkazu neni mozny postup podle § 415 o. s. 1., pokud nebyl podan odpor proti
platebnimu rozkazu.

Soud: Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich

Datum rozhodnuti: 11.06.1957

Spisova znacka: 3 Co 305/57

Cislo rozhodnuti: 123

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Platebni rozkaz, Rizeni

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud ve Strakonicich vydal k ndvrhu Zalobce platebni rozkaz, v némz ulozil Zalované
organisaci zaplaceni cdstky 81,94 Kcs s prisl. Platebni rozkaz nebyl dorucen, jezto podle sdéleni
posty se Zalovand organisace v uvedené obci nenachdzi. Zalobce po vyrozuméni o zdvadé doruceni
ucinil ndvrh, aby Zaloba spolu s platebnim rozkazem byla dorucena jinému subjektu nez v zalobé
oznacenému.

Lidovy soud ve Strakonicich ndvrh tento zamitl, nebot podle ného by byla zaloba a platebni rozkaz
dorucena jinému subjektu, nez ktery je uveden v Zalobé a v platebnim rozkazu.

Krajsky soud stiznosti Zalobce nevyhovél a uvedené usneseni lidového soudu potvrdil.
Oduavodnéni:

Podle § 425 odst. 3 o. s. I. rusi se platebni rozkaz toliko véasnym podanim odporu. Soud sdm nemuze
na vydaném platebnim rozkazu nic ménit, protoze je svym rozhodnutim (t. j. vydanim platebniho
rozkazu proti osobé oznacCené jako zalovany) vazan (§ 166 odst. 1 o. s. I.).

Jde o to, zda lze po vydani platebniho rozkazu, dokud tento jesté nebyl zalovanému dorucen,
postupovat podle § 415 o. s. I'. a k navrhu zalobce dorucit vydany jiz platebni rozkaz jinému zalobcem



oznacCenému zalovanému.

Krajsky soud ma za to, ze takovy postup neni mozny pravé proto, Ze doslo jiz k vydani platebniho
rozkazu, na némz soud nemuze nic, tedy ani oznaceni zalovaného, ménit, protoze by jinak ménil své
rozhodnuti, coz vzhledem k ustanoveni § 166 odst. 1 o. s. . nesmi ucinit.

Jind situace by byla, kdyby v platebnim rozkaze oznaceny zalovany podal proti nému odpor a kdyby v
ném anebo pri nasledujicim tstnim jednani uplatnil, Ze neni k zalobé pasivné legitimovan. V takovém
pripadé by nastalo zrusSeni platebniho rozkazu, nastoupilo by radné rizeni o zalobé a soud by mohl se
souhlasem obou dosavadnich tc¢astniku podle § 415 o. s. I. povolit, aby dosavadni zalovany z rizeni
vystoupil a misto ného vstoupil jiny Zalovany.



