Rozhodnuti Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 12. 2. 1957, sp. zn. 3 Co
46/57

Cislo: 119/1957

Pravni véta:

K prokazani nezbytné potreby ubytovat zaméstnance podniku ve smyslu § 1 pism. a) nar. ¢. 179/1950
Sb., o dulezitych davodech k vypovédi chranénych najmi nebo k jich zru$eni bez vypovédi, staci, ze
pronajimatel oznaci uchazece zapsaného do poradniku (8§ 11, 12 zak. ¢. 67/1956 Sb. o hospodareni s
byty).

Soud: Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich

Datum rozhodnuti: 12.02.1957

Spisova znacka: 3 Co 46/57

Cislo rozhodnuti: 119

Cislo sesitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Duvody k vypovédi, Ndjmy chranéné

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Milevsku privolil na ndvrh pronajimatele ndarodniho podniku k vypovédi ndjemce z bytu
z divodu § 1 pism. a) nar. ¢. 179/1950 Sb. Lidovy soud dosel k zdvéru, ze jde o byt zrizeny pri
podniku, jakoz i Ze jde o byt urceny pro zamestnance pronajimatele. Zjistil ddle, Ze ndjemce neni
zaméstnancem pronajimatelovym. Dalsi podminku uvedeného zdkonného ustanoveni, t. j. nezbytnou
potrebu pro zaméstnance pronajimatele, odiivodnil lidovy soud tim, Ze pronajimatel bytu ndjemcova

nutné potrebuje pro své zaméstnance, aby mohl ziskat odborné sily odjinud a mohl tak lépe plnit své
ukoly.

Ndjemce vytykd v odvoldni, ze pronajimatel neoznacil Zddnou urcitou osobu, pro niz pronajimatel
jeho bytu potrebuje, aby tak bylo mozno zjistit nezbytnou potrebu pozadovanou pri uplatnéném
vypovédnim divodu.

Krajsky soud rozsudek lidového soudu v Milevsku potvrdil.

Oduvodnéni:

Pri velkém zéavodé jako je podnik pronajimateluv je pozadavek ndjemcem v odvolani zdurazihovany



celkem snadno splnitelny. Nezbytna potreba pronajimatelova ubytovat v byté najemcové svého
zameéstnance je prokazéna jiz tim, Ze pronajimatel ma celkem 67 uchazecu o byt v sidlisti podniku.
To, zda to ma byt ten ¢i onen konkrétni jeho zaméstnanec aneb osoba s urcitou funkci, neni dnes
rozhodujici. Vzdyt ve smyslu nového zdkona o hospodareni s byty ¢. 67/1956 Sb. pronajimatel sdm
ani nemuze - tak jako tomu bylo drive - urc¢ovat, kdo z osob zapsanych v jeho poradniku tento
podnikovy byt dostane, nybrz poradnik ten musi byt schvalen prislusnym mistnim narodnim vyborem
a tento pak byt pridéli, i kdyz k navrhu podniku (§ 19 zak. ¢. 67/1956 Sb.)

Pronajimatel predlozil pri ustnim jednani odvolacim poradnik podnikovych bytl pronajimatele z 8.
unora 1957 schvéleny mistnim nérodnim vyborem v Milevsku, v némz je zapsano 23 uchazecu o byt
0 jedné kuchyni a 2 pokojich a na prvém misté je soustruznik FrantiSek M., jejz také tak pronajimatel
urcuje za prvou osobu, které ma byt byt po ndjemci pridélen.

Za téchto okolnosti je plné dan predpoklad nezbytné potreby pronajimatele ubytovat svého
zameéstnance ve smyslu § 1 pism. a) nar. ¢. 179/1950 Sb. a pravem proto téz lidovy soud k vypovédi
najemce z bytu privolil.



