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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 18. 6.
1957, sp. zn. Cz 267/57

Cislo: 107/1957

Pravni véta:

Vyzivné je za podminek ustanoveni § 251 o. s. I. urcit i pro nezletilé dité umisténé v détském
domové. Vyzivné ditéti takto stanovené povazuje se v takovém pripadé za vlastni prijem ditéte.
Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 18.02.1957

Spisova znacka: Cz 267/57

Cislo rozhodnuti: 107

Cislo sesitu: 8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Déti - vyzivné, Détské domovy

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

V opatrovnické véci nezl. Marcely N., narozené 16. dubna 1949, urcil lidovy soud v Jilemnici
usnesenim z 26. rijna 1956 vyzivné v cdstce 90 K¢s mésicné, které je otec ditéte povinen platit od 1.
listopadu 1956. Podle rozhodnuti soudu mad otec platit vyzivné do stdtniho détského domova v L., kde
je nezletild ve vychove.

Proti tomuto usneseni stéZovala si uradovna ochrany mlddeze potud, pokud soud urcil vyzivné od
prvého dne v mésici ndsledujicim po vyddni usneseni, stéZovala si ddle proti nizké vymére vyzivného
a proti tomu, Ze lidovy soud neurcil, komu md byt vyzivné odesildno.

Proti usneseni lidového soudu stezoval si otec ditete a znovu tvrdil, Ze neni otcem nezletilého ditete.

Krajsky soud v Liberci zrusil usneseni lidového soudu i rizeni jemu predchdzejici. Své rozhodnuti
oprel 0 § 57 odst. 1 pism. b) o. s. ., nebot vykonny orgdn ndrodniho vyboru vymeérujici oSetrovné
nepotrebuje podle jeho ndzoru pro své rozhodnuti Zadné soudni opatreni, jezto zdkonnd vyzivovaci

povinnost otce ditéte vyplyvd primo ze zdkona.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruSeni zdkona podané generdlnim prokurdtorem, Ze
uvedenym usnesenim krajského soudu v Liberci byl porusen zdkon.

Oduvodnéni:



Podle spisu rodice ditéte spolu neziji a jejich manzelstvi bylo rozlouceno rozsudkem ze dne 17. zari
1948. Neziji-li rodice ditéte spolu a neplni-li k ditéti vyzivovaci povinnost, vznika soudu tkol, aby
zahdjil rizeni podle § 251 o. s. I. a vyzivné urcil. Nazor krajského soudu, ze k urceni vyzivného
nemuze dojit proto, ze dité je v détském domové, kde za opatrovani osobnich potreb ditéte se plati

oSetrovné, jez vymeéruji jen narodni vybory, neni spravny.

Rozsah vyzivovaci povinnosti rodi¢i k nezletilym détem je urc¢en vydéleénymi a majetkovymi
moznostmi rodi¢u a potrebami déti. Je tedy zaklad rozhodny pro uréeni vyzivného jiny, nez zaklad,
podle kterého dochdzi k vyméreni oSetrovného, jez se plati za déti umisténé v détskych domovech.
Vykonny organ rady narodniho vyboru vymeéri oSetrovné jen tehdy, jestlize poplatek nebyl spravné a
véas zaplacen, nebo pozada-li o to poplatnik (§ 60 vyhl. min. fin. ¢. 234/1953 U. 1.). Podle smérnic o
jednotné upravé oSetrovného v détskych domovech (pro déti ve véku od 1 od 3 let smérnic min.
zdrav. por. ¢. 149/1953 Sb. ob. pro KNV, pro déti stars$i smérnice min. skolstvi a kultury por. ¢.
586/1952 téze Shirky) se oSetrovné vybira az do plné sazby jednak od umisténych déti, které maji
vlastni prijmy, jednak od rodi¢t neb od osob, které maji k umisténym détem vyzivovaci povinnost,
pokud neplati vyzivné urcené soudem. Zatim co soud urci vyzivné proti kazdému z rodi¢u v poméru k
jeho vydélecnym a majetkovym moznostem, oSetrovné se vybira podle sazeb s prihlédnutim k prijmu
rodic¢u a k poctu ¢lent rodiny, kteri jsou prevazné odkazani na tento prijem. Vyzivné se posuzuje pro
rezim oSetrovného za vlastni prijme ditéte a jeho prijemce je povinen odevzdat je celé az do vyse
plného osetrovného spravé détského domova. OsSetrovné plati dité, jestlize ma prijem, jinak osoby,
které maji zdkonnou povinnost vyzivovaci k ditéti.

Zatim co oSetrovné je ¢astec¢nou nahradou za ubytovani, stravovani, oSetreni, po pr. oSaceni nebo za
jinou péci (§ 54 odst. 2 cit. vyhlasky), vyzivné mé rozsah $ir$i a muze uspokojovat dalsi potreby
ditéte, tedy i ty, jez nejsou kryty péci détského domova. Vyzivné je narokem ditéte, oSetrovné pak
narokem statu. Vznik poplatkové povinnosti se vaze k jinym podminkam nez vznik povinnosti rodicu
k vyzivnému vuci ditéti. Poplatkova povinnost se kon¢i, jakmile dité odejde z kolektivni péce, kdezto
povinnost k plnéni vyzivného trva dale az do doby, kdy je dité samo schopno se zivit. Pobyt ditéte v
détském domové mé vSak vliv na rozsah odtvodnénych potieb ditéte, jez jsou ¢astetné uspokojovany
domovem, a to do vySe poplatku urceného podle sazebniku. Dalsi potreby ditéte mohou pak byt
uspokojeny jen v ramci vyzivného, Ze bylo soudem urceno, jestlize je rodice dobrovolné neuspokojuji.

Pri ur¢eni vyzivného prihlizi soud k oduvodnénym potrebam ditéte a k vydéleCnym a majetkovym
moznostem rodi¢u. Pri vymérovani o$etrovného se prihlizi k jinym podminkdm a muze dokonce byt
od jeho vyméreni ve zvlast odivodnénych pripadech upusténo. Soud, jenz urcuje vyzivné pro dité
jsouci v péci détského domova, rozhoduje tedy v ramci své pravomoci a nijak nezasahuje do
pravomoci narodnich vybora. Rozhodnutim krajského soudu byl proto poruSen zakon v ustanoveni §
57 odst. 1 pism. b) o. s. I, jestlize stiznostni soud z tohoto duvodu zrusil usneseni lidového soudu a
rizeni jemu predchazejici.
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Srov. rozhodnuti ¢. 28/1955 Sbirky rozhodnuti ¢s. soudti, ve kterém je vyloZeno, ze urceni vyse
osetrovného za nezletilé dité umisténé v détském domové nepatri do pravomoci soudt. Tomuto
rozhodnuti nelze vsak rozumét tak, Ze by soud nebyl vitbec povoldn rozhodovat o ndroku nezl. ditéte
umisténého v détském domoveé na tthradu osobnich potreb.



