Rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 19. 12. 1956, sp. zn. 5 Co
490/56

Cislo: 83/1957

Pravni véta:

Véci, které podle §§ 2 a 4 zdk. ¢. 52/1954 Sb., kterym se rozSiruje pusobnost statniho notarstvi,
nalezi projednat statnimu notarstvi v ramci jeho rozhodovaci Cinnosti, nepatri podle § 57 odst. 1
pism. b) o. s. I. do pravomoci soudd.

Soud: Krajsky soud v Ust{ nad Labem

Datum rozhodnuti: 19.12.1956

Spisova znacka: 5 Co 490/56

Cislo rozhodnuti: 83

Cislo sesitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Notarstvi statni, Pravomoc soudu

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Litoméricich neprijal ¢dstku 4.264 Kcs, kterou Stdtni sporitelna v L. chtéla slozit do
soudniho deposita. K oduvodnéni uvedl, Ze podle § 316 ob¢. zdk., na které se Statni sporitelna v
ndvrhu odvolavd, se vyzaduje, aby ten, komu se ma plnit, byl nezndmy nebo nezndmého pobytu, nebo
konecné aby mu nemohla byt ¢dstka dorucena. Tento predpoklad v daném pripadé schdzi, ponévadz
ucastnici, pro které je cdstka skladana, jsou zndmi a spornym je, kterému z nich md byt vydana. Je jiz
jejich véci, aby cestou sporu se domohli toho, co jim patri.

Krajsky soud z podnétu stiznosti navrhovatelky zrusil usneseni lidového soudu, navrh odmitl a véc
postoupil statnimu notdrstvi v Litomericich.

Oduvodnéni:

Prijimani véci do uschovy (8§ 359 a néasl. o. s. I'.) preslo podle § 3 zak. ¢. 52/1954 Sb., kterym se
roz$iruje pusobnost statniho notarstvi, na notéarstvi, takze soudy prijimaji podle odst. 3 cit.
ustanoveni véci do uschovy jenom v tom pripadé, kdyz dochazi k soudni uschové v souvislosti s jinym
rizenim, jez se vede u soudu, nebo jeZ méa tomuto slozeni nasledovat.

To znamenad, ze do pusobnosti statniho notarstvi nalezi prijimat véci do tschovy v téch pripadech,



kde mé byt umoznéno dluzniku, jenz méa pohotové predmét plnéni i vili zprostit se zavazku, aby se
zavazku ucinné zprostil i tehdy, kdyz je mu to znemoznéno néjakou prekazkou na strané véritele.
Naproti tomu soudu nalezi opravnéni a povinnost prijimat véci do uschovy v pripadech § 3 odst. 3
zak. ¢. 52/1954 Sb. shora uvedenych, t. j. na pr. v pripadech §§ 225, 546 o. s. I., kde obcansky soud
rad za jiného rizeni predepisuje slozeni véci do soudni uschovy.

V daném pripadé sklada navrhovatelka do soudni uschovy 4.264 K¢s uloZzené na bézném ucté na
jméno Vendelin B. z toho duvodu, ze Vendelin B. postoupil tento ucet dopisem z 5. ¢ervence 1954
Viktoru N., postup odvolal bez souhlasu cesionare dopisem z 2. ledna 1956 a smirem uzavrenym
pred soudem dne 23. listopadu 1955 dal cely vklad na tomto ucté Komunalnim sluzbam mésta L. na
thradu svého zavazku vici nim.

Pro rizeni pred statnim notéarstvim plati, pokud zakon nestanovi jinak, predpisy rizeni pred soudem a
jeho rozhodnuti maji Gcinek rozhodnuti soudnich (§§ 1, 5 zak. ¢. 52/1954 Sh.). Neni vSak soudem a ve
vécech, které mu ndlezi v ramci jeho rozhodovaci ¢innosti podle §§ 2 a 4 uved. zdkona, tedy i ve
vécech uschovy podle § 3 odst. 1 zdkona, je ¢inno misto soudu prvni stolice (§ 5 odst. 1 zédkona),
takze tyto véci nepatri podle § 57 odst. 1 pism. b) o. s. . do pravomoci soudd.

Jezto slozeni shora uvedeného obnosu do uschovy se nestalo v souvislosti s jinym u soudu vedenym
rizenim a néjaké dalsi rizeni u soudu ani nutné nasledovat nemusi, neprisluselo rozhodovani o
navrhu v souzené véci podle shora uvedenych ustanoveni soudu. Jezto pak soudy jsou povinny
prihlizet z moci Uredni v kazdém obdobi rizeni k tomu, zda véc patri do jejich pravomoci, bylo z
podnétu stiznosti (srov. rozhodnuti ¢. 105/1952 Sbirky rozhodnuti ¢s. soudl) rozhodnuti zruseno,
navrh odmitnut a véc postoupena statnimu notarstvi v Litomeéricich.



