Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 11. 10.
1956, sp. zn. Cz 458/56

Cislo: 26/1957

Pravni véta:

Spocivanie konania podla § 421 o. s. p. moéze nastat len vtedy, ked neustanovivsi sa ucCastnici boli
riadne predvolani.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 11.10.1956

Spisova znacka: Cz 458/56

Cislo rozhodnuti: 26

Cislo seSitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Klid rizeni, Rizeni

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Na tstne pojedndvanie ustanovené na den 8. jina 1954 sa zZiadny z ucastnikov neustanovil. Sud
vyznacil, Ze konanie spociva, pretoze mal v spise vykazy o doruceni predvolania pre oboch
ucastnikov.

Podanim z 13. oktobra 1955 Zalobca ziadal, aby Zaloba bola riadne prejednand a aby ,obnovou bolo
konanie navrdtené do pévodného stavu”.

Ludovy std v Nitre ndvrh zalobcu na navrdtenie do predoslého stavu odmietol, lebo spor spoéivanim
zanikol uz 8. jiina 1955.

Krajsky sud v Nitre rozhodnutie prvej stolice potvrdil. Rovnako ako ludovy sud nezaoberal sa
tvrdenim Zalobcu, ze predvolanie na tstne pojedndvanie na den 8. juna 1954 mu nebolo dorucené.

Najvyssi sud rozhodol na staznost pre porusenie zdkona podantu generdalnym prokurdtorom, Ze
uvedenymi uzneseniami Krajského stdu v Nitre ako aj Ludového sudu v Nitre bol poruseny zdkon.

Odovodnenie:

Spocivanie konania podla § 421 o. s. p., ked sa Gc¢astnici neustanovia na tstne pojednavanie, moze
nastat v konani na sude prvej stolice len vtedy, ked neustanovivsi sa tc¢astnici boli riadne predvolani.
V konkrétnom pripade vSak Zalovany tvrdil, Ze mu nebolo dorucené predvolanie na ustne



pojednavanie. Mali sa teda sudy tymto jeho tvrdenim zaoberat a vysetrit, ¢i je pravdivé. Iba potom
mohli posudit, ¢i nastalo dna 8. juna 1954 spocivanie konania a po roku zanik konania, Ci tedy
zdznam o spocivani konania je podlozeny zakonnymi podmienkami, alebo ¢i spocivanie nenastalo a
sud bol preto i bez navrhu povinny podla § 59 o. s. p. pokracovat v konani z iradnej povinnosti.

Ked sudy vec nevysetrili, bol napadnutym uznesenim krajského stdu a rovnako aj ludového sudu
poruseny zakon v ustanoveniach §§ 1, 59 o. s. p.



