Rozhodnuti Krajského soudu v Praze ze dne
12. 4. 1956, sp. zn. 18 Co 205/56

Cislo: 22/1957

Pravni véta:

Usneseni, kterym soud zamitl navrh Gc¢astnika na ustanoveni jiného znalce, je usnesenim, které ma
povahu usneseni spor ridiciho, soud jim neni vazan a neni proti proti nému ani stiznost pripustna.
Soud: Krajsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 12.04.1956

Spisova znacka: 18 Co 205/56

Cislo rozhodnuti: 22

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Rizeni, Stiznost, Znalec

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud civilni v Praze ustanovil k poddni znaleckého posudku jako znalce Ing. E. Z. a soucasné
ucastniktim sdélil, Ze proti osobé znalce mohou podat ndmitky. Tak umoznil ucastnikiim vyjadrit se k
0sobé znalce, jak zaruceno jim v § 108 odst. 1 o. s. I*. Zalobce se vyjddril v tom smyslu, Ze navrhl, aby
jako znalec byl ustanoveno Ustav theoretické a aplikované mechaniky CSAV v Praze. Lidovy soud
tento jeho ndvrh zamitl.

Krajsky soud odmitl stiznost zalobcovu proti tomuto usnesent.
Z oduvodnéni:

Podle § 190 o. s. I. je stiznost pripustna jen proti tém usnesenim, jimiz je soud vazan. Usnesenim,
jimzZ se narizuje dokazovani a urcuje zpusob jeho provedeni, vSak soud vazan neni (§ 166 odst. 2 o. s.
I.). V daném pripadé jde o takové usneseni, protoze soud prvni stolice muze, kdyby posudek
ustanoveného znalce nepokladal za dostacujici ani po pripadném doplnéni na otdzku ucastniku,
kdykoli ustanovit znalce dalsiho nebo znalce jiného. Usneseni, kterym soud zamitl navrh ucastnika
na ustanoveni jiného znalce, Cili usneseni, kterym soud setrval zatim na osobé znalce jiz
ustanoveného, je usnesenim, jez ma povahu usneseni spor ridiciho. Timto soud neni vdzan, neni
proto proti nému ani stiznost pripustna.



