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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 16. 6.
1959, sp. zn. 4 Tz 19/59,
ECLI:CZ:NS:1959:4.TZ.19.1959.1

Cislo: 34/1959

Pravni véta:

Zavér soudu, ze nepodminény trest odnéti svobody je duvodny proto, ze obzalovany byl jiz trestan,
aniz soud zkouma zavaznost predchoziho trestného Cinu (event. prestupku) a vSechny vyznamné
okolnosti pro odhaleni sklont obzalovaného apod., je vyrazem mechanického posouzeni predchoziho
odsouzeni obzalovaného, jez muze vést k netridnimu rozhodnuti a tim tedy k poruseni zékona.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 16.06.1959

Spisova znacka: 4 Tz 19/59

Cislo rozhodnuti: 34

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Odsouzeni podminéné, Recidiva, Trest

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Obzalovany se spolu s dalsimi dvéma obzalovanymi dne 11. ¢ervna 1958 serval ve Vranovské Vsi,
kdyz se predtim privedl do podnapilosti.

Lidovy soud ve Zngjmé odsoudil mimo dalsi obZalované obzalovaného B. za trestny cin rvacky podle §
223 odst. 1 tr. zdk. k nepodminénému trestu odnéti svobody na tri mésice.

Krajsky soud v Brné usnesenim zamitl odvoldni obzalovaného B., ktery napadal rozsudek lidového
soudu jak pro vyrok o viné, tak i pro vyrok o trestu.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu zrusil usneseni
krajského soudu a k odvoldni obzalovaného zrusil i rozsudek lidového soudu ve vyroku, jimz bylo
vysloveno, ze odsouzeni obzalovaného B. je nepodminéné a vykon trestu odnéti svobody v trvdni tri
mésict podminéné odlozil na zkusebni dobu dvou roki.

Oduvodnénti:

Predseda Nejvyssiho soudu dovozuje, ze usnesenim krajského soudu byl porusen zdkon v ustanoveni



§ 24 odst. 1 tr. zak. tim, Ze byl obZalovanému ulozen kratkodoby nepodminény trest odnéti svobody,
ackoliv se jedna o délnika, ktery jinak vede radny zivot pracujiciho ¢lovéka a o trestny €in, jehoz
stupen nebezpecnosti pro spolecnost neni nijak zvlast zavazny.

Nejvyssi soud prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i rizeni které mu predchdazelo, v rozsahu
uvedeném v ustanoveni § 293 odst. 1 tr. I'. a shledal, Ze napadenym usnesenim krajského soudu byl
porusen zdkon ve smérech uplathovanych stiznosti pro poruseni zédkona.

Pritom pokud jde o vyrok o viné obzalovaného B. trestnym ¢inem rvacky podle § 223 odst. 1 tr. zak.,
nelze - jak zdUraznuje téz stiznost pro poruseni zakona - rozhodnutim nizsich soudu nic vytykat.

Zaveér, zZe se také tento obzalovany dopustil uvedeného trestného Cinu podle § 223 odst. 1 tr. zdk., ma
dostate¢nou oporu ve vysledcich dokazovani, zejména - jak dovodil lidovy soud - ve vypovédi
spoluobzalovaného G., ktery vyslovné uvedl, ze vSichni tri obzalovani B., G. i S. se spole¢né rvali.
Tato vypovéd obzalovaného G. je podeprena i vypovédmi svédki, ze obzalovany B. presto, Ze jej
uvedeni svédci zrazovali od toho, aby se vmisil do hadky mezi G. a S., a a¢ mu v tom primo branili,
nedal se odradit a vesel do mistnosti, kde pak doslo ke rvacce mezi obzalovanymi. Skutec¢nost, ze po
celou dobu vSichni tfi obzalovani stale spolu nezépasili, ale kromé rvacky ve trech také chvili na sebe
utoCili jen dva z nich, je nerozhodna.

Ve vyroku o viné nejsou tudiz rozhodnuti nizsich soudu chybna.

Krajsky soud svym usnesenim, jimz zamitl odvolani obzalovaného B. vSak porusil zdkon v ustanoveni
§ 24 odst. 1 tr. zak.

Kratkodoby trest odnéti svobody (v trvani tfi mésica) u pachatele z rad pracujicich, nemuze
zpravidla splnit Gcel trestu ve smyslu § 17 odst. 1 pism. b), c) tr. zadk. Nejedna-li se o pachatele, ktery
nevedl pred Cinem radny zivot pracujiciho ¢lovéka, zejména pak nejde-li o pachatele jiz trestaného za
takovy trest, v némz prevazuje stranka vychovna, jako je trest napravného opatreni nebo trest odnéti
svobody s podminénym odkladem s vhodnym omezenim event. nepodminénymi tresty vedlejSimi (viz
C. 8/1959 Sb. rozh. tr.).

Obzalovany B. pochdazi z rodiny stfedniho rolnika, ktery obhospodaroval 19 ha zemédélské pudy, s
niz vstoupil v roce 1950 do JZD, kde je dosud. Podle zpravy rady MNV v Olbramkostele o povésti
obzalovaného, pracuje obzalovany kromé toho jako traktorista STS a ma dobrou pracovni moralku.
Zije ve sporadanych rodinnych pomérech. Je sice vznétlivé a prudké povahy, je vSak pristupny
domluvé. Jako ¢len KSC od roku 1948 mé kladny pomér k lidové demokratickému zfizeni a
zUCastnuje se brigad.

Lidovy soud nehodnotil obvinéného vsestranné, nejen pokud jde o jeho zaporné povahové rysy -
neukdaznénost, vznétlivost, sklon k pozivani alkoholickych napoju, ale i pokud jde o kladné stranky,
dobry vztah k rodiné, schopnosti napravy, oddanost k lidové demokratického zrizeni, pracovni
obétavost, Lidovy soud neuvazil ani to, Ze trestny Cin, pro ktery byl souzen v r. 1957, neni zadvazny a
nesvedci o vazném naruSeni morélky odsouzeného. Z takového vSestranného zhodnoceni ¢inu i osoby
obvinéného pak vyplyvd, ze skutecnost predchoziho odsouzeni, jinak pro posouzeni osoby
obvinéného vyznamna, neoduvodiuje zavér, zZe k ndpravé odsouzeného je nutny nepodminény trest.

Uvazi-li se tento priznivy tridni a osobni profil obzalovaného, nelze ze skutecnosti, Ze byl podle opisu
rejstriku tresta v roce 1957 odsouzen za trestny ¢in opilstvi podle § 187 odst. 2 tr. zék. k trestu
napravného opatreni na ¢tyri mésice s 10 % srazkou z odmény za praci, tedy za trestny ¢in mensiho
vyznamu, usuzovat, Ze by u ného mohl splnit vychovny ucel trestu toliko trest nepodminény, ktery -



je-li kratkodoby - znamena vytrzeni obzalovaného z prace, kterou vykonéavé na dualezitém pracovnim
odveétvi.

Zaveér lidového soudu, prevzaty v napadeném rozhodnuti i krajskym soudem, Ze nepodminény trest
odnéti svobody je duvodny proto, Ze obzalovany byl jiz trestan, je vyrazem mechanického posouzeni
predchoziho odsouzeni obzalovaného, jez vedlo posléze k netridnimu rozhodnuti a tim i k poruseni
zdkona v ustanoveni § 24 odst. 1 tr. zak.

Bylo proto nutno zrusit napadené usneseni krajského soudu.

Vzhledem k okolnostem vySe naznacenym je nutno ulozit obzalovanému trest, u néhoz bude
prevladat vychovna stranka nad strankou represivni. Uvaziv dobrou pracovni moréalku obzalovaného,
ktery pracuje na dulezitém hospodarském tseku, Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze nejucelnéjSim z
naznacenych hledisek bude podminény trest odnéti svobody, a sice ve vysi, jak jej stanovil lidovy
soud, ktery, pokud jde o délku trestu, zvazil nalezité okolnosti rozhodné pro vyméru trestu. Trest
odnéti svobody, jehoz vykon bude odlozen na primérenou zkusSebni dobu, zavazuje obzalovaného k
tomu, aby pod pohrtzkou vykonu trestu zvySenou mérou podobal o to, aby vedl po vSech strankéach
radny zivot pracujiciho ¢lovéka a vyvaroval se kazdého konfliktu se zédkonem.



