Rozsudek Lidového soudu v Opavé ze dne 9.
10. 1958, sp. zn. T 278/58

Cislo: 15/1959
Pravni veéta:

Zamérné prodluzovani pracovni neschopnosti v umyslu vyldkat neopravnéné nemocenské davky je
trestnym cCinem rozkradéni majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 pism. c) tr. zak.
Jestlize pachatel takové pracovni neschopnosti vyuziva, aby za neprimérené vysoké odmény
provozoval neopravnénou ¢innost, zivi se nekalym zpusobem a vyhyba se poctivé praci a jde tedy o
soubéh s trestnym ¢inem prizivnictvi podle § 188a tr. zak.

Soud: Lidovy soud v Opavé
Datum rozhodnuti: 09.10.1958
Spisova znacka: T 278/58
Cislo rozhodnuti: 15

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Narodni pojisténi, Odpovédnost trestni, Posouzeni pravni, Prizivnictvi, Rozkradani a
poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi, Soubéh, Vydélecné

Predpisy:
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Lidovy soud v Opave rozsudkem ze dne 9. rijna 1958 ¢j. T 278/58-133 uznal obzalovaného vinnym
trestnym c¢inem rozkrddani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 pism. c), odst. 2
pism. a) tr. zdk. a trestnym cinem priZivnictvi podle § 188a tr. zdk. a podle § 245 odst. 2 tr. zdk. se
zretelem na § 22 odst. 1 tr. zdk. odsoudil obzalovaného k uhrnnému nepodminénému trestu odnéti
svobody v trvdni 6 roki, podle § 47 tr. zdk. k propadnuti celého jméni, podle §§ 43 a 44 tr. zdk. ke
ztraté ¢estnych prdv obcanskych a to prdva volebniho po dobu 3 rokii po odpykdni nebo prominuti
trestu odnéti svobody a podle § 51 odst. 1 tr. zdk. k zdkazu rizeni motorovych vozidel na dobu 5 rokii.
Trestnych ¢inti se obZalovany dopustil tim, Ze jako byvaly soukromy podnikatel - autodopravce -
pozdéji zaméstndn jako ridic v n. p. - v.dobé od 1. 10. 1957 do 19. 6. 1958 v Opavé zamérné
prodluzoval svoji pracovni neschopnost tim, ze v dobé nemoci nedodrzel lécebny rezim, provozoval
soukromé automobilovou dopravu a vyldkal na nemocenskych ddvkdch od svého zaméstnavatele n. p.
Baraba, nyni Ingstav, nejméné 13,169,70 K¢s a v dobé od 21. 5. 1957 do 22. 10. 1957 a od 3. 12
1957 do 19. 6. 1958 v Opavé provozoval neoprdvnéneé soukromou osobni autodopravu, vyhybaje se
tak radnému zaméstnani, poZadoval dopravné neprimeérené vysoké a navic v restauraci na tcet
dopravovanych osob si objednal jidla a ndpoje.



Krajsky soud v Ostrave usnesenim ze dne 29. listopadu 1958 odvolani obzalovaného zamitl, nebot
zjistil, Ze lidovy soud v Zadném sméru nepochybil.

Oduvodnénti:

Obzalovany pochdzi z rodiny autodopravce a zemédeélce, ktery od roku 1936 az do roku 1948
provozoval v Opavé ,speditérskou” zivnost. V r. 1947 byl trestan pro § 312 tr. zdk. z r. 1852
podminénym trestem a v roce 1949 pro prestupek podilnictvi nepodminénym trestem odnéti svobody
na 10 dnl. Rozsudkem statniho soudu v Brné ze dne 5. 9. 1950 byl potrestdn pro trestny ¢in
neoznameni trestného ¢inu podle § 35 odst. 1, 2 zak. ¢. 231/1948 Sb. trestem odnéti svobody na 4
roky, penézitym trestem 10.000 KCs a ztratou ¢estnych prav obcanskych na dobu tri let. Po odpykani
trestu zacal obzalovany pracovat jako ridi¢ osobniho auta v ndrodnim podniku Vodotechna, pozdéji
Baraba a nyni Ingstav v Podhradi a to az do svého zatceni.

Dne 15. brezna 1957 byl obzalovany svym obvodnim lékarem v Opavé uznan prace neschopnym s
diagnosou chronicky katar pridusek komplikovany astmatismem a stavy dusnosti. Jeho zdravotni
stav komplikoval zanét vedlejsi dutiny nosni a celkova otylost. Presto, Zze byl od 15. brezna 1957
prace neschopnym a mél se 1é¢it, zacal od 21. 5. 1957 vysedavat denné v hostinci a ziskaval si
nahodné zdkazniky, jimz poskytoval sluzbu drozkare. Podle vypovédi lékaru znalct s prihlédnutim k
celkovému zdravotnimu stavu obzalovaného, trvala by pracovni neschopnost po dobu tri az ctyr
mésicl za predpokladu, zZe by obzalovany dodrzoval predpisy 1ékart o zdkazu pobytu v prasném
prostredi a kdyby se strezil nachlazeni. Ponévadz obzalovany od 21. 5. 1957 zacal autem své
manzelky provozovat soukromou taxikarskou sluzbu, musil si byt védom toho, Ze pobytem v
zakourenych hostincich a no¢nimi jizdami si svoji zdravotni neschopnost prodluzuje. Toto
prodlouzeni zavinilo poté pracovni neschopnost az do 19. 6. 1958. Soud proto pocita, Ze obzalovany
zapocal s trestnym c¢inem rozkradéani majetku v socialistickém vlastnictvi, spocivajicim v
neopravnéné pobirani ddvek nemocenského pojisténi az v rijnu 1957, jezto podle posudku znalcu
1ékart, s nimz se soud ztotoznuje, mohl byt vyléCen za 4 mésice, tj. 21. 9. 1957. Pobiral proto
neopravnéné davky v nemoci od rijna 1957 a to 1.310,80 Kcs, za listopad 1.262,30 Kcs, za prosinec
1.262,30 Kcs, za leden 3 073 K¢s, za unor 2.500,10 Kcs, za brezen 900 K¢s, za duben 1.030 K¢s, za
kvéten 1.687 K¢s a za Cerven do 2+. 6. 1958 1.125 K¢s. Celkem ziskal tak obzalovany ¢astku
14.169,70 Kcs. Ve vypoctu shora uvedeném obdrzel obzalovany v mésici lednu a unoru 1958
doplatky k nemocenskym davkam, které obdrzel béhem roku 1957. Obzalovany totiz pri pocatku
pracovni neschopnosti nepredlozil komisi narodniho pojisténi radny doklad o délce svého zaméstnani
doklad predlozil, obdrzel v nasledujicich dvou mésicich doplatky. Presnou vysi téchto doplatka podle
jednotlivych mésicti nemohl soud z prohlaseni informovaného zéstupce narodniho podniku svédka V.
zjistit, ma vSak za to, Ze doplatky za mésice brezen az zari nepresahuji rozhodné ¢astku 1.000 Kcs.
Ma proto soud za to, ze $koda zpluisobena obzalovanym ¢ini nejméné ¢astku 13.169,70 Kés.

Obzalovany provozoval po 27. 5. 1957 s vyjimkou obdobi, kdy mu byl odebréan ridi¢sky prikaz,
zivnost taxikare, vozil pravidelné ndhodné hosty z restauraci domi, pripadné podnikal jizdy také pro
nékteré podniky socialistického sektoru. Pri vyuctovani jizdného pozadoval ve vét$iné pripadua
premrsténé sumy, na ucet cestujicich si poroucel vecere, cokolddu, pripadné hostil hudebniky.
Vyhybal se radnému pracovnimu zapojeni, maje dostatecné vysoké nemocenské davky, zil z vytézka
taxikarské zivnosti a nemocenskych davek. Aby mu nemocenské davky zustaly zachovany, neoznamil
obzalovany dne 8. 2. 1958, kdyZz byl znovu uznan zdvodnim lékarem prace neschopny, Ze na stejnou
nemoc byl az do 2. 2. 1958 1écen, ¢imz se stalo, ze pobiral nemocenské davky po dobu 15 mésicu,
tedy po dobu delsi nez 1 rok.

Ve své obhajobé tvrdi obzalovany, Ze byl skute¢né nemocen, Ze po uznani pracovni neschopnosti se
celou dobu 1é¢il, Ze byl dvakrate hospitalizovan na oddéleni OUNZ a jednou na lazenské 16¢bé v



Luhacovicich. Priznal v$ak, Ze nedodrzoval pokyny lékaru, zejména ze byval ¢asto v hostincich a
jezdil svym osobnim autem i v no¢nich hodinéach. Popiral, ze by uctoval predrazené ceny nékterym
ndhodnym zékaznikim, nebo Ze by si na jejich konto objednéaval jidlo a piti.

Obhajoba obzalovaného byla diukazy provedenymi na hlavnim li¢eni spolehlivé vyvracena. Lékari
potvrdili sice na hlavnim liceni, Ze obzalovany az na jednu vyjimku pravidelné dochazel k
ambulantnimu 1éceni, ze byl 1é¢en jednak béznymi léky, jednak zahrani¢nimi 1éky, které si sam
opatril na jejich doporuceni. Vsichni 1ékari vSak potvrdili, ze obZalovanému zakazovali zdrzovat se v
prasném prostredi a v prostredi zakoureném a prikazovali mu, aby se vystrihal mozZnosti
prochladnuti, ¢imz mohl stav své emoci podstatné zhorsit. Lékari sami nekontrolovali, zda
obzalovany dodrzuje 1écebny rezim. Spoléhali se na komisi nadrodniho pojiSténi pri ZV ROH n. p.
Baraba, pripadné Ingstav v Podhradi, jimz ndalezi kontrola, zda obzalovany 1écbu dodrzuje. MUDr. R.
priznal také, Ze tato komise neplnila radné svoji funkci, neschazela se a obzalovaného za celou dobu
jeho 15 mési¢ni nemoci kontrolovala snad jen jednou. Tim se stalo, Ze obzalovany svoji nemoc stale
prodluzoval a byl stale prace neschopnym. Totéz potvrdili také znalci 1ékari, kteri uvedli, Ze kdyby
obzalovany dodrZoval 1é¢ebny rezim po své hospitalizaci v OUNZ v Opavé dne 9. 11. 1957, trvala by
pracovni neschopnost maximalné 4 tydny a kdyby dodrzoval pokyny lékaru jiz od 15. 3. 1957, trvala
by pracovni neschopnost po dobu asi 3 - 4 mésicu.

Pro vypocet zplisobené $kody vzal vSak soud v ivahu dobu nutného 1éceni az od 21. 5. 1957 a
zpusobenou Skodu vy¢islil zplisobem shora popsanym. Pravidelnym pobiranim nemocenskych davek
zajistoval si obzalovany trvaly zdroj svych prijmu. Jeho jednani mé proto znaky vydélecnosti, nebot
trvalo od rijna 1957 pravidelné az do ¢ervna 1958.

K obhajobé obzalovaného po strance subjektivni nutno uvést, Zze obzalovany sice na oko radné se
ambulantné 1é¢il, pokud byl hospitalizovan zachovaval nutny 1é¢ebny rezim, na druhé strané vsak ve
vecCernich hodindch, jak potvrdili Cetni svédci, vysedaval v restauracich a vozil v nocnich hodinach
svédky po ruznych mistech. Uvazime-li soukromopodnikatelské zalozeni obzalovaného i jeho
nepratelsky postoj k lidové demokratickému zrizeni republiky (byl odsouzen rozsudkem statniho
soudu k trestu odnéti svobody na 4 roky) neprekvapuje, ze na druhé strané zneuzival vSech vyhod,
urcenych pro pracujici k tomu, aby majetek v socialistickém vlastnictvi zkracoval. O primém umyslu
svédci zejména ta skutecnost, Ze obzalovany neoznamil dne 8. 2. 1958, kdyz byl znovu uznéan
zavodnim lékarem prace neschopnym, zZe na stejnou nemoc byl jiz od 2. 2. 1958 1écen. Tim se stalo,
ze pobiral nemocenské davky po dobu 15 mésicu, tedy po dobu delsi nez 1 rok. Proto jeho jednani
bylo posouzeno jako trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1
pism. c) a vzhledem k vydélecnosti také podle odst. 2 pism. a) tr. zak.

Svédek M. potvrdil, ze obzalovany si za sluzby taxikare od svych zakaznika nechal platit veceri a
benzin. Svédci J. O. a F. M. uvedli, Ze obZalovany vedle premrsténé ceny za dopravné hostil na jejich
ucet také hudebniky a ze z prihradky v pohostinstvi si bral nejdrazsi cokoladu, cigara apod. Stejné
svédek V. T. potvrdil, Ze obzalovany si nechéval platit svymi zdkazniky vecere, housky, Sunku,
cokoladu, a Ze na jejich ucet poroucel jidlo také pro prislusniky své rodiny. Svédci V. M. a P.
potvrdili, Zze obzalovany podplacel vratného v hotelu, a Ze mu daval uplatky za kazdého zédkaznika a
konecné svédek K. uvedl, ze obzalovany od ného za 18 km zadal 80 K¢s na hotovosti a navic 2 kg
uzeného Speku. V tomto jednéni spatruje soud nekaly zplsob Zivota a vyhybani se poctivé praci,
nebot provozoval v dobé nemoci, kterou si prodluzoval, autodopravu osob bez opravnéni a za
premrsténé ceny, vyhybal se vyléceni a tim néstupu do poctivé prace. Toto jeho jednani bylo proto
posouzeno jako trestny ¢in prizivnictvi podle § 188a tr. zak.

K rozsahu zpusobené $kody prispéla nepochybné S$patnd préace komise narodniho pojisténi v
narodnim podniku Ingstav v Podhradi, ¢ehoz obzalovany ve sviij prospéch vzhledem k svému
tridnimu puvodu a k nepratelskému poméru k nasemu zrizeni dovedl nalezité vyuzit. Podle zpravy o



povésti je zfejmé, ze ma sklon k vyhleddvani bezpracnych zisku a Ze nezil Fadnym Zzivotem
pracujiciho ¢lovéka, i kdyZ se mél starat o manZelku a dvé déti. Uhrnny trest odnéti svobody v trvani
Sesti roku povazuje soud za nutny k jeho prevychové, kdyz se ukazalo, ze predchozi odsouzeni i k
del$im nepodminénym trestim odnéti svobody zadného népravného ucinku neméla. Nepodminény
trest byl uloZen proto, Ze vyméra trestu odnéti svobody presahuje dobu 2 roku a vzhledem k tridni
prislusnosti obzalovaného, povaze a zavaznosti ¢inu spachanych obzalovanym. Proto soud vyslovil i
vedlejsi trest propadnuti vesSkerého jméni (§ 47 tr. zak.), nebot pohnutky, jimiz byl obzalovany veden,
jsou zavrzenihodné a ztratu prava volebniho [§§ 43, 44 odst. 1 pism. a) tr. zak.], ktera potrva po dobu
3 roku po odpykani trestu hlavniho. Jezto pachani trestné ¢innosti izce souvisi s opravnénim k rizeni
motorovych vozidel vyslovil soud také zakaz ¢innosti ve smyslu § 51 odst. 1, 2 pism. a) tr. zak.



