Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 19. 12.
1958, sp. zn. 1 Tz 303/58

Cislo: 8/1959
Pravni veéta:

Vychovny tucel trestu, u pachatele méné zavazného trestného ¢inu, ktery jinak vede radny zivot
pracujiciho ¢lovéka, zpravidla splni uloZzeni napravného opatreni (s event. zménou zaméstnani) nebo
podminény trest odnéti svobody (s event. ulozenim primérenych omezeni), popripadé s vhodnym
nepodminénym trestem vedlejSim. Naproti tomu ulozeni kratkodobého nepodminéného trestu odnéti
svobody nemuze zpravidla splnit sviij vychovny tcel jak u pachatele tak i u ostatnich ¢lenu
spolecnosti.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 19.12.1958
Spisova znacka: 1 Tz 303/58
Cislo rozhodnuti: 8

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Napravné opatreni, Odsouzeni podminéné, Radny Zivot pracujiciho ¢lovéka, Trest, Zakaz
¢innosti

Predpisy:
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Obzalovany ridi¢ ndkladniho auta JZD ve Svéticich za jizdy pozil v restauraci na Strelnici v Jindr.
Hradci tri 12 st. piva, ¢imz si privodil podnapilost a pokracoval v jizde, které nevenoval dostatecnou
pozornost a jel tak neopatrneé, Ze na statni silnici najel na strom u silnice, projel prikopem az do pole
a na auté zpusobil skodu pres 500 K¢s.

Lidovy soud v Jindrichové Hradci uznal obzZalovaného vinnym trestnymi ¢iny opilstvi podle § 187
odst. 2, a poskozovdni majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 246 odst. 1 tr. zdk. a ulozil mu
trest odnéti svobody v trvdni 2 mésicti nepodminéné. Podle § 51 tr. zak. byl vysloven zdkaz rizeni
motorovych vozidel na dobu 1 roku. Poskozené JZD bylo odkdzdno se svymi ndroky na ndhradu skody
na rizeni ve vécech obcanskoprdvnich.

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich odvoldni manZelky obZalovaného zamitl.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu zrusil rozsudek
lidového soudu ve vyroku o trestu hlavnim i vedlejsim i usneseni krajského soudu, jimz bylo



zamitnuto odvoldni manzelky obZalovaného a tomuto soudu naridil, aby ve véci znovu jednal a
rozhodl.

Oduvodnénti:

Predseda Nejvyssiho soudu napadl vadné rozhodnuti stiznosti pro poruseni zdkona s navrhem na
zruSeni napadeného rozsudku ve vyroku o trestu a uvedl, Ze lidovy soud neprihlédl ke vSem
okolnostem rozhodnym pro vymeéru trestu a priznani podminéného odsouzeni.

Zjisténi viny nelze niceho vytknout. Z doznani obzalovaného a z vypovédi slySeného svédka J. M. je
bezpecné zjisténo, ze se obzalovany pri jizdé s ndkladnim autem JZD stavil v hostinci na svacinu, kde
snédl 10 dkg saldmu a béhem 1 hodiny vypil 3 dvanactistupfiova piva. Kdyz po odchodu z hostince
pokracoval v jizdé, bavil se se zavoznikem, narazil na strom a auto poskodil. V krvi obzalovaného
bylo asi za 2 hodiny po nehodé zjisténo 0,5 promile alkoholu. Toto zjiSténi svédci o snizeni schopnosti
obzalovaného radné reagovat pri jizdé autem. Kromé toho v protokolu o lékarském vySetreni je
uvedeno: ,Zapach dechu po alkoholu, ztizena taxe (pri pokusu se zavrenyma ocima) a jevi lehké
znamky poziti alkoholu”. Z téchto zjisténi vyplyva, Ze byla u ného snizena schopnost ridit vozidlo po
vypiti 3 piv 12 st. a je naplnén trestny ¢in opilstvi podle § 187 odst. 2 tr. zdk. Na autu, s nimz
obzalovany bez jakékoli prekazky narazil na strom u silnice, bylo zptisobeno zna¢né poskozeni a
skoda podle VB ¢ini asi 4.000 K¢s. Auto bylo 8 dni jizdy neschopné, obzalovany je sam spravoval a
uvadi, ze Skoda pro JZD je 500 Kés. Je tudiz zjisténo, Ze jde o Skodu nikoli nepatrnou, a je tudiz
naplnén i trestny ¢in poSkozovani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 246 odst. 1 tr. zak.

Lidovy soud pochybil vSak ve vyroku o trestu, kdyz ulozil obzalovanému kratkodoby nepodminény
trest odnéti svobody.

Pri postihu pachatelll, kteri zavinili dopravni nehodu, nelze nikdy ztracet se zretele, ze velky rozvoj
silni¢ni dopravy klade zvy$ené naroky na ridice a vyzaduje vysokou kéazen ridicu motorovych vozidel,
zejména pak tézkych nakladnich aut. Ohrozeni zdravi a zivota dal$ich uzivateld silnice po¢indnim
nezodpovédnych ridi¢u je vétsinou projevem jejich bezohlednosti, sobeckosti a nedostatku smyslu
pro socialistické souziti, jez zvySuje nebezpecnost takového jednani pro spole¢nost a vyzaduje
prisného postihu. Takovéto pocCinani bezohlednych ridicu nelze ovSem pauSalizovat a klast je na
uroven ojedinélé nedbalosti, jez nema své pri¢iny v povahovych vlastnostech pachatele, nybrz je
spiSe disledkem nahodilych okolnosti. V takovych pripadech je nutno zvlast peclivé hodnotit osobu
pachatele.

Obzalovany nebyl dosud trestan, je dobry ridi¢, nemél dosud Zadnou autonehodu, jeho otec byl
zednikem, nyni je cestarem a obhospodaruje 1,5 ha zemédélské pudy. ObZzalovany je jiz dlouhou
dobu ¢lenem JZD, radné pracuje, poziva davéry mistnich druzstevniki a zastavé vice vyznacénych
funkci ve verejném i stranickém zivoté. Jde tedy o pracujiciho ¢lovéka, ktery také vede sporadany
Zivot.

Ulozeni kratkodobého nepodminéného trestu odnéti svobody v trvani 2 mésici nemize zpravidla u
pracujiciho Clovéka, ktery zil dosud radnym zivotem, jak jest vySe vyli¢eno, splnit sviij vychovny ucel,
jak na samotného obzalovaného, tak i na ostatni ¢leny spolec¢nosti. Kratkodoby trest znamena
vytrzeni obzalovaného z radné spoleCnosti uzitecné prace a znamena i ztratu pro pracovisté, na
némz se obzalovany osvédcCuje, i ztratu dobrého a osvédceného funkcionare a pracovnika ve
verejném zivoté. Pritom kratkodoby trest nemuze splnit vychovné poslani, nebot za kratkou dobu
nemuze se projevit vychovny ucel vykonu trestu.

Naproti tomu je nutno uvazit, ze ridi¢i motorovych vozidel, kteri pri své praci poziji alkoholickych
napoju v té mire, Ze to snizuje jejich schopnost radné reagovat na kazdou prekazku a bezpecné



ovladat rizeni vozidla, jsou velkym nebezpe¢im na silnicich pro lidské zdravi a lidské Zivoty a ohrozuji
majetek v socialistickém vlastnictvi.

Témto okolnostem odpovidaji proto vyssi tresty odnéti svobody, doplnéné vedlejsSim trestem zakazu
¢innosti rizeni motorovych vozidel.

Je proto treba néalezité vSechny okolnosti pripadu a osobu pachatele zvazit a jde-li o rédné
pracujiciho ¢lovéka, ktery dosud nebyl trestan a ktery nepoziva nadmérné alkoholickych napojt, je
treba ulozit podminény trest odnéti svobody, nebo népravné opatreni. U takovéhoto pachatele 1ze
mit divodné za to, ze vzhledem k predchoziho zivotu a k okolnostem pripadu, vychovného ucelu
trestu, jak na pachatele, tak i ostatni verejnost, bude dosazeno i bez vykonu trestu odnéti svobody.
Vzhledem k nebezpeci, které podnapili ridi¢i na silnicich vyvolavaji, bude zpravidla treba vyslovit
nepodminény zdkaz ¢innosti rizeni motorovych vozidel, podle okolnosti pripadu na kratsi nebo delsi
dobu, aby splnéni ucelu trestu bylo zaruceno.

Jelikoz lidovy soud ulozil obzalovanému, jinak radné pracujicimu ¢lovéku, nepodminény kratkodoby
trest odnéti svobody v trvani 2 mésicli, porusil zdkon v ustanoveni § 17 odst. 1 pism. b), ¢), § 19 odst.
1 tr. zak.

Vzhledem k tomu, Ze nebylo viibec dbéano hledisek rozhodnych pro ukladani trestu pracujicim je trest
v ocividném nepoméru nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost. Bylo proto tieba rozsudek lidového soudu
zrusit ve vyroku o trestu.

Lidovy soud musi proto znova ve véci jednat a ziskat si podklad pro ulozeni trestu, ridé se pokyny v
tomto rozsudku.



