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Smérnice pléna Nejvyssiho soudu k vykladu nékterych ustanoveni trestniho zdkona, tykajicich se
trestné ¢innosti spekula¢niho razu.
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Predpisy:
Druh:
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud pri provadéni soudniho dozoru, zejména pri rozhodovdni o stiznostech pro poruseni
zdkona, i na zdkladé poznatki ministerstva spravedlnosti, jak vyplyvd z provedené provérky
rozhodovani soudt, zjistil, Ze soudy pri vykladu ustanoveni trestniho zdkona, tykajicich se ¢innosti
spekulacniho rdzu, dopoustéji se casto chyb jak pri rozhodovdni o viné, tak zejména pri ukldddni
tresti. Podstatou téchto chyb je netridni vyklad prislusnych zdkonnych ustanoveni, kterd jsou
vykldddna formalisticky, jejich obsah je v rozporu se skutecnym smyslem zdkona chdpdn tzce, neni
hodnocena spolecenskd nebezpecénost spekulacnich jedndni a osob pachatelil ve vsech souvislostech
spolec¢enskych i ekonomickych a v diusledku toho nejsou tato zdkonnd ustanoveni vyuzivdna k
duslednému baji proti trestné ¢innosti kapitalistickych a prizivnickych zivii. Takové pouzivdani
zdkona je dokladem toho, Ze liberalistické tendence nebyly z praxe soudu dosud zcela odstranény.

V zdjmu odstranéni téchto nedostatkil v soudnim rozhodovdni pri vykladu ustanoveni trestniho
zdkona, tykajicich se trestné c¢innosti spekulacniho rdzu, vyddvd plénum Nejvyssiho soudu, se
zretelem k § 26 zdk. ¢. 66/1952 Sb., smernice pro vyklad nékterych zakonnych ustanoveni trestného
zdkona, postihujicich ¢innosti spekulac¢niho charakteru.

I.



Pri hodnoceni spole¢enské nebezpecnosti trestnych ¢int tohoto druhu je tfeba, aby soudy mély na
paméti vysledky a zavéry XI. sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska, ktery vyty¢il program
dovrseni socialistické vystavby v nasi vlasti. Nezbytnou podminkou k splnéni tohoto ukolu je
odstranéni zbytkl antagonistickych trid, tj. likvidace kulactva jako tridy, i zbytku
soukromokapitalistickych zivlu ve méstech, duslednym omezovanim a zatlaCovanim. Omezovani a
zatlaCovani téchto zivll se déje opatrenimi potlacovatelské a hospodarsko-organizatorské povahy.
Proto v téch pripadech, kdy Cinnost téchto zivlli nabyva forem trestnych ¢ind, je treba uskutecnovat
jejich omezovani a zatlaCovani i trestnim stihanim. Cela rada trestnich véci, které soudy projednaly,
potvrzuje, ze kapitalistické zivly dosahuji vysokych, nékdy az statisicovych bezpracnych ziska
rozsahlou spekulacni ¢innosti. Proto XI. sjezd uklada vSem statnim organum vést dusledny boj proti
spekulaci.

Soudy, posuzujici trestnou Cinnost spekula¢niho charakteru, neprihlizeji dostate¢né k tomu, ze tato
¢innost je brzdou vystavby socialismu po mnoha strankach. Tak zejména Cinnosti spekula¢niho
charakteru ozivuji se na okraji nasi ekonomiky prvky soukromého podnikani. Narusuje se rozvoj
socialistické vyroby a socialistického obchodu a plnéni jejich ukolu z hlediska statniho planu rozvoje
narodniho hospodarstvi. Statni plan rozvoje narodniho hospodarstvi predpoklada rust prijmu
obyvatelstva v souladu s rustem produktivity prace. Neopravnéné obohacovani jednotlivcu-
spekulantt, zpravidla ke Skodé narodniho dichodu a ke $kodé jednotlivych ob¢antu a dosahovéni tak
bezpracnych ziskd, je v prikrém rozporu s cili, které plan vytycuje.

Je treba mit na paméti, ze jsou to predevsim spekulanti z rad burzoazie a maloburzoazie, kteri se
snazi dosahovat bezpracnych a neopravnénych zisku i v podminkach socialistické vyroby a smény. To
vyplyva jiz z toho, ze ideologickou zékladnou, z niz spekulace vyrustd, je ideologie burzoazie a
maloburzoazie. Tutéz snahu projevuji i demoralizované protispolecenské zivly, které si v minulosti
zvykly na parazitni zptsob zivota.

Proto je nespravné, jestlize soud prihlizeji ¢asto jen k neopravnénému prospéchu, ktery spekulanti
ziskavaji a nedocenuji Skodlivost jejich Cinnosti ve vSech smérech.

Cinnosti spekulaéniho rdzu neni jen spekulace podle § 134a tr. z4k., ale stejny charakter maji a ¢asto
s ni byvaji spojeny i trestné ¢iny poruseni predpisu o obéhu zbozi ve styku s cizinou (§§ 151 - 153 tr.
zak.), v souvislosti s tim trestné ¢iny podilnictvi (§§ 250 - 251 tr. zdk.), trestny ¢in ohrozeni
devizového hospodarstvi (§ 145 tr. zak.), danové trestné ¢iny (§§ 148 - 150 tr. zak.), trestné Ciny
zneuziti lidového druzstva (§ 132 tr. zak.), zneuziti vlastnického préava (§ 133 tr. zak., popr. prestupky
témto trestnym ¢intim odpovidajici. Trestny ¢in spekulace podle § 134a tr. zak. byva ¢asto spachan v
jednocCinném soubéhu s jinym trestnych ¢inem spekulacni povahy, s trestnym Cinem prizivnictvi,
anebo i s trestnym ¢inem rozkradéni majetku v socialistickém vlastnictvi nebo dokonce s trestnym
¢inem sabotaze.

II.
K vykladu ustanoveni trestniho zékona o spekulaci podle § 134a tr. zak.:

a) Trestna ¢innost majici znaky trestného ¢inu spekulace podle § 134a tr. zak. je Casto v disledku
nespravného posuzovani spolecenské nebezpecnosti jednani (§ 2 tr. zak.) posuzovana jen jako
prestupek cerného obchodu podle § 87 tr. zak. spr. a dosah ustanoveni § 134a tr. zak. je tim zuzovan
v rozporu se zakonem.

Je nutné zdUraznit, ze pokud § 134a tr. zak. uvadi jako zplusoby spekulace s predméty potreby
skupovéni, hromadéni nebo prechovavani predmétu potreby za ucCelem jejich zcizeni, uvadi tyto
zpusoby spekulace jen jako nejbéznéjsi priklady spekulace. Nejde o vypocet vyCerpavajici, jak je



zrejmé ze slova ,zejména“. Rozhodujici pro pojem spekulace ve smyslu § 134a tr. zak. je, Ze pachatel
jakymkoliv zpusobem spekuluje s predméty potreby, tedy jakymkoliv zptisobem s nimi nakladd, aby
tim docilil neopravnéného prospéchu.

b) Podstatou spekulace je zpravidla realizované nebo zamyslené zcizeni za Gcelem dosazeni
neopravnéného prospéchu, avsak spekulace s predméty potreby mize byt provadéna i jinym
zplusobem, napr. prondjmem predmétl potieby (bytu), pri zprostredkovani prodeje nebo smény
predméti potreby, pri dal$im zpracovani predméta potreby apod. Poskytovani osobnich sluzeb za
premrsténou cenu muze byt posuzovéna jen jako prestupek ¢erného obchodu podle § 87 pism. a) tr.
zak. spr., popr., pokud by se tim pachatel zivil, vyhybaje se poctivé praci, jako trestny ¢in prizivnictvi
podle § 188a tr. zak.

c¢) Trestny Cin spekulace podle § 134a tr. zak. se tyka spekulace s predméty potreby. nejde tedy jen o
predmeéty, které slouzi k bézné denni potrebé lidi, nybrz téz o predmeéty urcené k uspokojovani tzv.
zbytnych potreb, jako jsou napr. motorova vozidla, stavebni parcely, i véci luxusni, Sperky, umélecké
predméty, tzv. pamatkové predméty apod., bez ohledu na to, jak je jimi trh zasoben, i predméty,
které jsou nabizeny jako predméty s uméleckou hodnotou, ackoliv jde po strance umélecké o
predméty bezcenné. Predmétem spekulace muze byt i jednotlivy predmét, napr. spekulacni prode;
osobniho auta. Bude nutno vzdy posoudit, zda vzhledem k dosahovanému zisku, k nedostatku
takovych predmétu na trhu, popt. i jinym okolnostem, odpovida nebezpecnost takového jednani pro
spolecnost nebezpecnosti téch forem spekulace, které zakon prikladmo uvadi. Je rozhodné, zda se
spekulacnim umyslem jsou zcizovany predmeéty potieby v tom stavu, jak byly ziskdny nebo po dalSim
zpracovani.

d) Neopravnény je prospéch, jestlize je bezpracny nebo nepriméreny vynalozené praci nebo nakladu.
Za neopravnény prospéch je nutno pokladat rovnéz prospéch, ktery sice neni bezpracny ani
nepriméreny, avsak ktery pachateli resp. jiné osobé neprinalezi z jiného divodu a tohoto prospéchu
je dosahovano ve znacném rozsahu (napr. neopravnéné provozovani vyroby ve znacném rozsahu).

e) Machinace samostatné hospodaricich zemédélct s produkty zemédélské vyroby, zejména jejich
utajeni po sklizni za Gcelem jejich zcizeni, prodej na statni nakup pri nesplnéni dodavek statniho
vykupu, je treba posuzovat i z hlediska spekulace podle § 134a tr. zak. popr. v soubéhu s dalSim
trestnym ¢inem poskozovani provozu podle § 135 tr. zdk. Rozhodujicim bude rozsah trestné ¢innosti.

Je treba dbat, aby kazdé rozhodnuti soudu smérovalo k upeviovani svazku délniki a rolnika. Proto
trestni stihéni je nutné zameérit predevsim proti kulakiim a nikoliv drobnym a stfednim rolnikum. U
drobnych a strednich rolnikt bude rozsah spekulac¢niho jednéni zpravidla omezeny vzhledem k
rozsahu jejich hospodarstvi. Jejich stihani bude proto prichézet v tvahu jen pokud jde o notorického
neplnice.

U kulaku jsou takové machinace zpravidla motivovany nejen spekula¢nimi cili, nybrz i nepratelstvim
k lidové demokratickému zrizeni a je proto nutné v takovych pripadech posuzovat tuto Cinnost
predevsim z toho hlediska, zda nejde také o sabotéz podle § 85 odst. 1 pism. a) tr. zak.

f) Pri ivaze o tom, zda jde o spekulaci podle § 134a tr. z&k. je nutno vzdy zjistit subjektivni stranku,
tj. zda pachatel jedna v umyslu spekulovat. Pro posouzeni tohoto imyslu bude vyznamné zjisténi
tridniho profilu osoby pachatele, kdy, za jakych okolnosti a za jakym cilem byly predméty potreby
ziskany, povaha téchto predmétd, jejich mnozstvi, hodnota, pouzitelnost pro potrebu vlastni a
rodinnych prislusniki apod. Nejde o spekulaci, jestlize nékdo napr. prodava za primérenou cenu
bytové zarizeni, i kdyZ cenné - cenné obrany, Sperky, stary porcelan apod. - ziskané pro potrebu
vlastni nebo své rodiny. O spekulaci jde vSak tehdy, jestlize takové predmeéty prodava za
premrsténou cenu.



g) Pripady spekulacniho jednani, uvedenych v § 87 tr. zak. spr. pod pism. a) (azZ na sluzby), b), c) a d),
se v podstaté kryji s trestnym ¢inem spekulace podle § 134a tr. zék., pokud jde o formu Cinnosti. Zda
jde o trestny ¢in spekulace podle § 134a tr. zak. nebo jen o prestupek cerného obchodu podle § 87 tr.
zak. spr., bude zaviset na nebezpecnosti jednani pro spolec¢nost (§ 2 tr. zak.). Je mozné povazovat za
spravnou soudni praxi, ktera vzhledem k povaze spoleCenskych vztahu, chranénych ustanovenim §
134a tr. zak. a kupni sile nasi mény, posuzuje dosazeny nebo zamysleny zisk ve vysi priblizné 2000
Kcs jako okolnost, ktera jiz zpravidla charakterizuje skutek pachatele jako trestny ¢in. Dosazeny
nebo zamysleny zisk neni vsak jedinou okolnosti rozhodnou pro posouzeni, zda jde o trestny ¢in nebo
prestupek. Nebezpecnost jednani pro spolecnost je déna predevsim osobou pachatele, zejména jeho
tridnim nepratelstvim, jeho zapornym postojem k budovani socialismu (protispolecensky zivel),
rozsahem spekula¢ni ¢innosti, vyznamem predmétt, o néz jde, pro zasobovani, jejich nedostatkem na
trhu viilbec a v misté zvlast, zpusobem provedeni Cinu a jeho nasledky, popf. i jinymi okolnostmi
pripadu. Jestlize jsou tedy dény okolnosti, které zvysSuji nebezpecnost jednéani pro spolecnost z
hlediska pachatele, jde o trestny ¢in spekulace i tehdy, jestlize dosazeny nebo zamysleny zisk
nedosahuje vyse 2000 K¢s (obdobné smérnice pléna Nejv. soudu k vykladu pojmu“¢in malého
vyznamu”“, Pls 5/57 ze 17. 6. 1957, ¢. 51/57 Sb. rozh. tr.).

h) Ke zvlasté pritézujicim okolnostem uvedenym v § 134a odst. 2 tr. zak. je treba, vzhledem k
nejednotnosti praxe soudu, uvést toto:

Podle pism. a) je zvlasté pritézujici okolnosti, jestlize pachatel se dopusti spekulace jako ¢len
spol¢eni. Pojem ,jako ¢len spol¢eni” se lisi od pouhého spolupachatelstvi vySSim stupném
soucinnosti, vétsi organizovanosti této ¢innosti, popr. soustavnosti, které umoznuji snadnéjsi a
trestného ¢inu spekulace, nebot provadéni rozsahlych spekulaci déje se zpravidla tak, ze jsou
vytvareny celé sité dal$ich prekupnikia. Pritom neni nutné, aby kazdy z prekupniku znal cely rozsah
trestné ¢innosti a jeji organizovanosti. Proto neni vylouceno, aby kvalifikace podle § 134a odst. 2
pism. a tr. zak., byla v konkrétnim pripadé uznana jen u hlavniho pachatele a nikoliv souc¢asné u
téch, kteri se na jejich spekulani ¢innosti zicastnili jen bezvyznamnym zptsobem (¢. 77/58 Sb. rozh.
tr.).

Podle pism. b) je zvlasté pritézujici okolnosti skutecnost, ze se pachatel dopustil trestného ¢inu
spekulace, ac jiz byl pro takovy trestny ¢in odsouzen. Takovym ¢inem pro ktery byl jiz pachatel
odsouzen, nutno rozumeét téz trestny Cin ohrozeni zasobovani podle § 134 tr. zak. ve znéni pred
novelou a tr. ¢in podle § 4 zak. o stithani cerného obchodu a podobnych pletich ¢. 15/1947 Sb. Pritom
staci odsouzeni k jakémukoliv trestu, tedy i k trestu podminénému. Nastala-li vSak okolnost, Ze se na
pachatele, pokud jde o predchozi jeho odsouzeni, hledi, jakoby nebyl odsouzen, nelze predchozi
odsouzeni pro trestny ¢in spekulace nebo ohrozeni zésobovéani povazovat za okolnost podminujici
pouziti vyssi trestni sazby podle § 134a odst. 2 pism. b) tr. zak.

Podle pism. c) § 134a odst. 2 tr. zak. je uvedena jina zvlasteé pritézujici okolnost, jako okolnost
oduvodnujici pouziti vys$si trestni sazby. je mozno jen jako priklad uvést jiné zvlasté pritézujici
okolnosti. Takovymi okolnostmi napt. jsou: znaCny rozsah spekulace, zejména jestlize dosazeny nebo
predpokladany zisk ¢ini kolem 20 000 Kcs, jestlize se spekulace tyka predméti potreby zvlasté
dulezitych pro zasobovani obyvatelstva apod.

ch) K otdzce, jak posuzovat souvislou spekulacni ¢innost, jestlize zapocala jiz pred ucinnosti novely k
trestnimu zédkonu a pokracovala po 1. 1. 1957, je treba uvést:

Jestlize jednani pred 1. lednem 1957 vykazuje znaky trestného ¢inu ohrozeni zasobovani podle § 134
tr. zak. ve znéni pred novelou a nekalé jednani napliuje znaky uvedené v § 134a tr. zak. ve znéni
novely, je nutno posuzovat souvislé jednéni jako celek podle § 134a tr. zak. Jestlize vSsak jednani pred



novelou trestniho zékona nenaplnovalo znaky trestného ¢inu podle § 134 tr. zak. pred novelou, nelze
je stihat jako soucést jednani podle § 134a tr. zak. po novele, vzhledem k zdsadé, ze trestni zakon
nema zpétnou ucinnost (viz ¢. 68/1958 Sb. rozh. tr.).

i) K otazce soubéhu trestného ¢inu spekulace s nékterymi jinymi trestnymi Ciny, které se v praxi
nejcastéji vyskytuji:

Je mozny jednocinny soubéh trest. ¢inu spekulace s rozkradanim majetku v socialistickém vlastnictvi
(napr. pachatel rozkrdda materidl v zavodé, aby ho pouzil ve vétsi mire k vyrobé nebo opraveé
predméti potreby a dosahoval pri tom neopravnénych ziska).

Jestlize si pachatel rozkradanim hledi opatrit alespon na ¢as zdroj prijmu a jeho ¢innost je nutno
kvalifikovat podle § 245 odst. 2 pism. a) tr. zak., je mozny jednocinny soubéh s trestnym cinem
spekulace podle § 134a tr. zak., jestlize pachatel s vécmi ziskanymi rozkradanim spekuluje, aby svij
neopravnény prospéch dale zvysil.

Je mozny jednoCinny soubéh cinu sabotdze podle § 85 tr. zak. a § 134a tr. zak., jestlize pachatel z
nepratelstvi k lidové demokratickému zrizeni imyslné mari nebo ztézuje provadéni nebo plnéni
statniho planu rozvoje narodniho hospodarstvi v nékterém tuseku a soucasné jedna s umyslem
spekula¢nim. (Rozhodnuti uverejnéné pod ¢. 42/55 Sb. rozh. tr. vyslovujici opacné stanovisko, bylo
vydano za platnosti trestniho zakona pred novelou, kterou byly pozménény znaky trestnych ¢ina
podle § 85 a § 134 tr. zak.).

Je mozny jednoCinny soubéh s trestnym cCinem prizivnictvi podle § 188a tr. zak., jestlize jde o
pachatele, ktery se dopousti spekulaci takovym zpusobem, ze mu toto spekulacni jednéni zajistuje
zdroj obzivy a vyhyba se v dasledku toho poctivé praci.

V pripadech, kdy pachatel spekulace soucasné podvadi obCany, dopousti se i trestného ¢inu podvodu
podle § 249 tr. zak.

II1.
K vykladu ustanoveni trestného zakona o dalSich trestnych ¢inech spekulacniho razu:

Trestnymi Ciny spekulacéni povahy jsou také trestné Ciny danové, trestné ciny porusujici devizové
hospodéarstvi statu a trestné Ciny proti obéhu zboZi ve styku s cizinou. Také téchto trestnych ¢int se
dopoustéji predevsim kapitalistické a protispolecenské zivly.

a) K trestnému ¢inu zkraceni a ohrozeni dané je treba, vzhledem k pochybnostem v soudni praxi,
zdUraznit tyto zésady:

Podstata zkraceni dané zalezi v tom, ze pachatel jedna tak, aby dosahl vymeéreni (stanoveni) dané v
niz$i nez zékonné Castce, nebo aby zmaril vymeéreni zdkonné dané vibec. Zkraceni dané se muze
dopustit kdokoliv, jestlize svym jednanim zpusobi, Ze zdkonna dan nebyla jemu nebo jinému subjektu
dané vymérena vilbec nebo v mire zakonné.

Jednanim pachatele, ktery zkrati nebo se pokusi zkratit dané ruzného druhu (podle ruznych
danovych norem), majici zaklad v témze zdroji prijmu za stejné danové obdobi, nutno posuzovat
zasadneé jako jediny skutek. Rovnéz zkraceni nebo ohrozeni dané za nékolik danovych obdobi, jde-li o
dané z téhoz zdroje prijmil, nutno zédsadné posuzovat jako pokracCujici ¢innost a zkracené dané za
vSechna tato obdobi scitat.

Pokud jde o znak ,ve zna¢ném rozsahu“ v § 148 odst. 1 tr. zak. dosavadni praxe soudl povazovala



zkraceni dané ve vysi kolem 8000 K¢és za zkraceni dané ve znaéném rozsahu. Plénum Nejvyssiho
soudu uvazilo, Ze trestnych ¢int danovych se dopoustéji predevsim soukromokapitalistické zivly a ze
jde o trestné ¢iny namirené proti ekonomické zdkladné socialismu se zretelem k funkci dané. Z
tohoto hlediska jevi se hranice kolem 8000 K¢s neprimérené vysokou. Plénum Nejv. soudu povazuje
jiz zkraceni dané ve vysi kolem 4000 Kés za znaény rozsah zkraceni. Pokud jako zvlasté pritézujici
okolnost je uvedeno v § 148 odst. 2 pism. d) tr. zak., Ze ¢in ma za nasledek zna¢nou Skodu”, plénum
Nejvyssiho soudu povazuje zkraceni dané ve vysi kolem 20.000 K¢s za znacnou Skodu.

Nelze stihat pachatele pro zisky, jichz nabyl z trestného ¢inu jim spachaného, také pro trestny cin
zkraceni dané podle § 148 tr. zdk. Tato okolnost se ovSem netyka otdzky, zda muze byt z takovych
prijml vymérena a vymahana dan podle prislusnych danovych predpist. Jestlize vSak pachatel
provozuje vydélecnou ¢innost sice bez opravnéni, avsak jinak z trestniho hlediska nezavadnou,
dopousti se trestného ¢inu podle § 148 tr. zak., jestlize ve znaCném rozsahu dan zkrati.

Kapitalistické zivly, rizni soukromi podnikatelé, najimaji pracovni sily, coz jim umoziuje znacny
rozsah podnikani. Zpravidla tyto pracovni sily najimaji bez souhlasu odbort pracovnich sil narodnich
vybord. Aby utajili rozsah svého podnikéni, nestrhavaji pri vyplaté svym zaméstnancum dan ze mzdy
a neodvadéji tuto dan statni pokladné. Pokud jde o stélé pracovni sily, jsou k tomu povinni podle zak.
€. 76/1952 Sb., pokud jde o prilezitostné zaméstnance, podle vyhlasky min. fin. ze dne 1. 1. 1957, ¢.
244/55 U. 1. Zkracenim dané je i neprovedeni takovych sraZek ze mzdy: Jestlize zaméstnavatel srazky
provede, avsSak statni pokladné je neodevzdad, jde o trestny Cin rozkradani podle § 245 odst. 1 pism.
c) tr. zak.

b) Pachatelé tohoto druhu za podobnych okolnosti neplati za své zaméstnance pojistné
nemocenského pojisténi. Toto pojistné nelze povazovat za dan, jezto neplni funkci dané, nybrz za
pohledavku statu (§ 55 zak. ¢. 54/1956 Sb.). Jednani smérujici k tomu, aby se pachatel vyhnul své
povinnosti platit pojistné nemocenského pojisténi, vyplyvajici z § 56 cit. zak., zejména zatajeni
pracovniho poméru zaméstnancu, je nutné posuzovat jako neopravnéné obohaceni ke $kodé majetku
v socialistickém vlastnictvi podle § 245 odst. 1 pism. c) tr. zak., popr. jako pokus tohoto trestného
¢inu. (VySe obohaceni je dana vysi pojistného.)

¢) K trestnym Cinum tykajicim se poruseni predpist o obéhu zbozi ve styku s cizinou (§§ 151-153 tr.
zak.) je treba uvést tyto zasady:

Pro posouzeni, zda jde o trestny ¢in podle § 151 tr. zak., anebo pri tmyslném jednani o prestupek
podle § 63 odst. 2 tr. zak. spr., je rozhodné zda byl ohrozen znacnou mérou obecny zajem. Pokud jde
o tento znak trestného ¢inu podle § 151 tr. zak., je vyznamnym hlediskem vedle Skody, vyjadritelné v
peneézich, i Skoda, kterou v penézich vyjadrit nelze. Tak zejména je nutné prihlizet k mnozstvi a
druhu zbozi (napt. zbozi uzkoprofilové, zbozi tézko dosazitelné, podminky dovozu a vyvozu vzhledem
k planu zahrani¢niho obchodu, povaha zbozi vzhledem k jeho urceni pro urcité ucely apod.), dale k
nasledkium, které mohlo mit nebo mélo jednédni pachatele na tuzemském trhu, zejména ohrozeni
prodeje zbozi daného druhu v statnim nebo druzstevnim obchodu.

Vcelku lze rici, ze tu jde o nebezpecCnost jednani pachatele pro spole¢nost z hlediska ohrozeni
statniho monopolu zahrani¢niho obchodu, jez vede ve svych dusledcich k ohrozeni obecného zdjmu,
napr. v takovych vztazich, jako je vnitini obchod, zdravotnictvi (pri nedovoleném dovozu nebo vyvozu
vzéacnych 1éki), ohrozeni obrany zemé pii obchodu s materidlem dulezitym z tohoto hlediska apod.

Se zretelem k témto mnohostrannym hlediskiim je zfejmé, ze hodnota zbozi nemuze byt zpravidla
jedinym kritériem miry ohrozeni obecného zdjmu. Nicméné hodnota zbozi vyjadritelna v penézich
podle tuzemské trzni ceny dovezeného, vyvezeného nebo provezeného zbozi, bude ¢asto vyznamnym
kritériem pomocnym. Proto trestné ¢iny poruseni predpisu o obéhu zbozi ve styku s cizinou ohrozuji



obecny zdjem jiné povahy nez ostatni trestné ¢iny, jichz ucelem bylo obohaceni pachatele na tukor
spolecnosti. Hodnota zbozi nevyjadruje u trestného Cinu podle § 151 tr. zak. miru dosazeného
prospéchu pachatele. (Tento prospéch je zpravidla podstatné mensi nez hodnota zbozi.) Nelze proto
hodnotu zbozi posuzovat u trestného ¢inu podle § 151 odst. 1 tr. zak. stejnym zpusobem jako u
zminénych trestnych ¢int. Pokud prichédzi v Gvahu jako kritérium hodnota zbozi dovezeného,
vyvezeného nebo provezeného, je mozno povazovat za spravnou soudni praxi, podle které hodnota
zbozi v Castce priblizné 8000 Kcs (cena na vnitfnim trhu) je takovou hodnotu, kterd vyjadruje jiz
»Zhacnou miru ohrozeni obecného zajmu“ podle § 151 odst. 1 tr. zak.

Pokud jde o ,znacnou Skodu“ jako okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby podle § 151 odst. 2
pism. d) tr. zak. je mozno povazovat za spravnou praxi soudd, ktera jako pomocného kritéria pouziva
hodnoty véci kolem 20.000 K¢s.

Trestny Cin poruseni predpist o obéhu zbozi ve styku s cizinou je dokonéan jiz dohodou o dovozu nebo
vyvozu zbozi ujednanou bez souhlasu min. zahrani¢niho obchodu nebo jeho organu (viz. rozh. ¢.
11/58 Sh. rozh. tr.).

U poruseni predpisu o obéhu zbozi ve styku s cizinou neni pro posouzeni, zda jde o trestny ¢in nebo
o prestupek rozhodny zkraceny celni poplatek. Zkraceni tohoto poplatku je delikt dafiovy a nikoliv
delikt podle § 151 resp. § 152 nebo § 153 tr. zak.

d) U trestného ¢inu ohrozeni devizového hospodarstvi podle § 145 tr. zak. nutno zdlraznit, ze
predpisy o devizovém hospodarstvi ve smyslu § 145 odst. 1 tr. zak. nejsou jen predpisy devizového
zdkona ¢. 107/1953 Sb., ve znéni zak. ¢. 64/1958 Sb., ale vSechny predpisy tykajici se devizového
hospodarstvi. Takovym predpisem je i § 3 zdkona o organizaci penéznictvi ¢. 84/1952 Sbh., jimz byl
uzakonén vyhradni monopol Statni banky ceskoslovenské provadét jakékoliv penézni transakce ve
styku s cizinou. V tom je zahrnut i vyhradni monopol provadét platy mezi devizovym cizozemcem a
devizovym tuzemcem. Z toho pak vyplyva i trestnost tzv. Cerného clearingu podle § 145 tr. zak. u
devizového cizince (¢. 77/1958 Sb. rozh. tr.). Podle ustanoveni § 4 a novely k zakonu o devizovém
hospodarstvi ¢. 64/1958 Sbh. je tzv. Cerny clearing vyslovné zakazan.

V ustanoveni § 145 odst. 1 tr. zak. je pouZzito oznaceni ,znacna Skoda“ tedy stejného oznaceni jakého
se pouziva v § 148 odst. 2 pism. d) tr. zak. k vymezeni zvlasté pritézujici okolnosti. Neni vSak spravné
u obou téchto ustanoveni chapat tento pojem stejné. Pri trestném c¢inu ohrozeni devizového
hospodarstvi, jde totiz nejen o obohaceni na ukor statu jako tomu je u zkraceni dané, ale soucasné
také o ohrozovani z4jmu statu v mezinarodnich obchodnich stycich. Proto také plénum Nejv. soudu
povazuje za znacnou $kodu ve smyslu § 145 odst. 1 tr. zak., jestlize $koda zplsobend devizovému
hospodarstvi a zjisténa v devizové hodnoté ¢ini 4000 Kcs.

Iv.
Ukladéni trestll u uvedenych trestnych ¢int:

Pri uklddani trestl za trestné ¢iny spekulacniho rédzu je nezbytné zamérit represi disledné proti
kapitalistickym a deklasovanym zivlim, které se dopoustéji rozsahem nejzavaznéjsich trestnych ¢ind,
jsou nositeli burzoazni moralky a pusobi demoralizujicim zpusobem na své okoli. Naproti tomu u
pracujicich, kteri se dopustili trestné ¢innosti spekulacniho razu je treba uplatnit v plné mire

vychovnou stranku pri ukladani trestu.

Je nutné dusledné pouzivat vedlejSich trestu. U kapitalistickych zivlu je trest propadnuti jméni nebo
vysoky penézity trest, mimo tyto pripady vzdy penézity trest, ktery by prinejmensim odcerpal
neopravnény zisk docileny trestnou Cinnosti. Dusledné je také treba pouzivat vedlej$iho trestu



zdkazu cinnosti podle § 51 tr. zdk., jestlize pravé vykon urcité ¢innosti nebo povoldni umoznil
pachateli pachéni trestného ¢inu. Tento vedlejsi trest je namisté vyslovit i tehdy, jestlize pachatel v
dobé projednani véci vykonava jiz jiné povoleni, nebot jde o to zabranit pachateli, aby se znovu vratil
k povoleni, pri jehoz vykonu se dopustil trestné Cinnosti. Je nutné, aby soudy docenovaly i vychovné
pusobeni trestniho fizeni na pracujici a napomahaly k tomu svym rozhodnutim o uverejnéni rozsudku
(§ 54 tr. zak.).

Soudy nedusledné pouzivaji také ustanoveni § 55 tr. zak. o propadnuti véci. Za propadlou je mozno
prohlasit i penéZzitou castku ziskanou za véc, kterd byla predmétem spekulace [§ 55 odst. 1 pism. d)
tr. zak.] za predpokladu, Ze ji ma pachatel v drzeni, nebo byla jiz zajiSténa, nebot by jinak tento trest
nahrazoval trest penézity.

V.

Trestna Cinnost spekula¢niho rédzu je casto umoznovana tim, ze neni vzdy dusledné uplatnovana
kontrolni a hospodarsko-organizatorska cinnost k tomu povolanych statnich a hospodarskych
organu. V takovych pripadech je povinnosti soudt, aby plné vyuzivaly ustanoveni § 3 odst. 2 zak. C.
66/1952 Sb., ve znéni zak. ¢. 66/1956 Sb., o org. soudi, a upozoriovaly prislu$né organy na
nedostatky, které zjistily.

Pri odsouzeni pachatele pro trestny ¢in nebo prestupek poruseni predpist o obéhu zboZzi ve styku s
cizinou bude popr. prichdzet jesté v ivahu predepséni cla, jez uniklo, v administrativnim (celnim)
rizeni. Proto bude namisté vyrozumeét o takovém odsouzeni nejblizsi celnici.



