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Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 16. 1.
1959, sp. zn. Cz 593/58

Cislo: 30/1959

Pravni véta:

K vykladu § 18 zdk. ¢. 55/1956 Sb.: Pri novém vymeéreni dichodu starobniho podle § 18 zak. ¢.
55/1956 Sb. nutno postupovat tak, ze se dichod nové vymeéri z nového prumérného ro¢niho vydélku
a urci se napred jeho vySe i prislusnost ke kategorii podle § 10 cit. zak. ke dni vzniku naroku na
dachod starobni, tj. ke dni splnéni obou skutkovych podminek podle § 9 cit. zak. a pak se diuchod
zvysi podle § 11 cit. zak.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 16.01.1959

Spisova znacka: Cz 593/58

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Duchod starobni

Predpisy:

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Stdtni urad socidlniho zabezpeceni nové vymeéril navrhovateli podle § 18 zdk. ¢. 55/1956 Sb. starobni
dichod a vysi stanovil na ¢dstku 678 K¢és mésicné. Pritom vychdzel z toho, Ze navrhovatel do
dovrseni 65. roku véku, tj. do 19.3.1955, byl pojistén 17 rokit a po tomto dni jesté zaméstndn 2 roky.

Urcil proto starobni diichod 17/20 z poloviny prumérného rocniho vydélku a k tomu pripocetl jesté 2
% prumérného rocniho vydélku za 2 roky pojisténi po 65. roce véku. Za prumérny rocni vydélek vzal
vydélek za rok 1956.

Navrhovatel se svym opravnym prostredkem domdhal jednak toho, aby mu starobni diichod byl
vyméren z celé doby zaméstndni, tj. za 19 let zaméstndni, jednak aby prumérny rocni vydélek byl mu
vymeéren za celou dobu zaméstndni po vzniku ndroku na starobni diichod.

Lidovy soud civilni v Ostravé vyhovél opravnému prostredku a uznal odpiirce povinnym platit
navrhovateli nové vyméreny diichod starobni za dobu 19 roki pojistént.

Krajsky soud v Ostravé zménil rozsudek soudu prvni stolice pokud jde o prumérny rocni vydélek tak,
Ze starobni diichod navrhovatele je vymérit z prumérného rocniho vydélku ve vysi 18.290 K¢s na
misté vyse 19.480 K¢s stanovené soudem prvé stolice. Jinak rozsudek soudu prvé stolice potvrdil.



Krajsky soud nevyhovél tedy odvoldni, pokud jde o zptisob vypoctu diichodu.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu, Ze
rozhodnutim krajského soudu byl v otdzce vykladu § 18 zdk. ¢. 55/1956 Sb. porusen zdkon.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v otézce zpusobu vypoctu dichodu zastédvéa nazor, Ze v pripadé, Ze jde o nové vymreni
starobniho diichodu podle § 18 zak. ¢. 55/1956 Sb., nelze pro ucely §§ 5 a 10 téhoz zdkona brat v
uvahu pouze dobu zaméstnani po 60. roce, event. po 65. roce véku, ponévadz tento rok
nepredstavuje vznik naroku, nybrz je brat veskerou dobu zaméstnani az do vzniku naroku na nové
vymeéreni starobniho duchodu. Pri novém vyméreni podle § 18 musi byt po nézoru soudu pro tucely §§
9 a 10 brana veskera doba zameéstnani az do vzniku naroku na nové vyméreni a nelze postupovat tak,
zZe by se cast doby zhodnotila pro ucely §§ 9 - 10 zék. o soc. zabezpeceni a ¢ast hodnotila podle § 11.
To vyplyva z textu § 18, podle néhoz nové vymreni se méa stat na misté dosavadniho duchodu a jeho
zvySeni podle § 11. Déle to vyplyva i z ustanoveni § 11, v némz zvySeni podle tohoto paragrafu je
zamysleno pro dobu zaméstnani po vzniku ndroku na starobni diichod. V pripadé nového vyméreni
starobniho dichodu je touto dobou rozumét dobu zaméstnani po vzniku naroku na nové vyméreni.

Krajsky soud si vyklada tedy § 18 zak. ¢. 55/1956 Sb. jako by tu $lo o vznik nového naroku na duchod
starobni. K vyvraceni spravnosti tohoto stanoviska je treba predevsim vyjit ze zcela nové pravni
konstrukce starobniho dichodu podle zékona ¢. 55/1956 Sb.

U starobniho duchodu jsou stanoveny dvé podminky néaroku, tj. dosaZeni potfebné doby zaméstnéni
a dosazeni potrebného véku. Dnem, kdy se obé tyto podminky splni (§ 39 odst. 1 zak. ¢. 55/1956 Sb.),
vznika nérok nezavisle na vili duchodcové, tj. nezavisle na dni uplatnéni naroku i nezavisle na jeho
zaméstnani a vydélku. Narok na dichod starobni muze podle zdkona ¢. 55/1956 Sb. vzniknout jen
jedenkrat (na rozdil od zékona ¢. 99/1948 Sb., podle néhoz mohl narok na starobni dichod z davodu
zameéstnani zaniknout a vzniknout pozdéji znovu) a to vZdy k jednomu a témuz dni, tj. splnéni obou
podminek podle § 9 zak. ¢. 55/1956 Sb. Jednou vznikly narok na diichod starobni nemuze tedy podle
zékona ¢. 55/1956 sb. jiz zaniknout, nemiize proto také znovu vzniknout.

Vyse starobniho duchodu urcuje se podle § 10 zék. ¢. 55/1956 Sb. ke dni vzniku naroku na duchod
starobni; je-li dichodce dale zaméstnén, nélezi mu k dichodu starobnimu zvySeni podle § 11 zék. ¢.
55/1956 Sh.

Vznik naroku na dichod starobni je tedy odvisly predevsim na ziskéani alespon 20 let zaméstnani. V
tom pripadé Cini potrebny vék u muzi zaméstnanych ve II. a III. pracovni kategorii alespon 60 let, u
zameéstnancu I. pracovni kategorie a u zen alespon 55 let.

Neziskal-li zaméstnanec alespon 20 let zaméstnani, ale byl zaméstnan alespon 5 let, pak Cini
potrebny vék alespon 65 let.

V obou téchto pripadech se urcuje vysSe dichodu podle § 10 cit. zak. ke dni vzniku naroku na duchod,
a to podle odst. 1 a 2, byl-li zaméstnanec zaméstnan alespon 20 let (§ 9 odst. 1 cit. zak.) a podle odst.
6, nesplnil-li tuto podminku, byl-li vSak zaméstnan alespon 5 let (§ 9 odst. 2 cit. zak.).

Pro vznik naroku na dichod starobni i pro stanoveni jeho vyse podle § 10 odst. 1 a 2 cit. zak. je
rozhodujici i urceni kategorie zaméstnancovy, podle niz Cini potiebny vék bud 60 nebo u I. kategorie
alespon 55 let. Prislusnost k I. kategorii je dana podle § 5 odst. 3 cit. zak. jednak potrebnou dobou
zaméstnani v této pracovni kategorii jako ¢asové prvni podminkou, jednak vznikem naroku na
dichod bud v dobé, kdy zaméstnani v I. pracovni kategorii trva, nebo nejpozdéji v ochranné lhuté po
vystupu z tohoto zaméstndani jako ¢asové posledni podminkou.



Prislu$nost k I. pracovni kategorii se tudiz zjiStuje vzdy ke dni vzniku naroku na dtchod; je-li k
tomuto dni ddna, zistava pracujici pozivatel dichodu ze zaméstnani v 1. pracovni kategorii po dobu,
po kterou trva jeho narok na duchod, prislusnikem I. pracovni kategorie, i kdyz jiz vice nepracuje v
zaméstnani této pracovni kategorie. To plyne nesporné z ustanoveni § 10 odst. 4 prvni véty, ktera
upravuje vysi starobniho diichodu zaméstnance I. pracovni kategorie, ktery po vzniku naroku na
dachod je nadéle zaméstnéan, avSak v zaméstnani jiném nez I. pracovni kategorie. Potvrzuje to téz
ustanoveni § 10 odst. 4 posl. véty, podle néhoz nalezi pracujicimu dichodci - zaméstnanci I. pracovni
kategorie po dosazeni 60 let starobni duchod vzdy v plné vysi bez odhledu na to, v jakém zaméstnani
dale pracuje.

Podle uvedenych zésad se tedy stanovi vySe diichodu starobniho ke dni vzniku naroku na néj.

Pracuje-li duchodce i nadéle po dni vzniku naroku na dichod starobni, mé za tuto dobu zaméstnéani
narok na zvySeni dichodu podle § 11 cit. zak. ZvySeni podle odst. 1 se vSak neprovadi z vydélku
dosazenych po vzniku naroku na dichod starobni, nybrz z toho prumérného ro¢niho vydélku, ze
kterého se vypocitava diichod starobni podle § 10 cit. zak. Ma tim byt dichodce chranén pro pripad,
Ze jeho vydélky ve vySsim véku zpravidla poklesnou.

Mize se vSak stat, ze ve své dalsi praci dosdhne duchodce vyjimeéné vyssiho vydélku, nez kolik Cinil
prumérny ro¢ni vydélek, ze kterého byl jeho starobni diuchod vypocitan. V tom pripadé by byl na tom
1épe, kdyby starobni dichod byl vypocitan z tohoto nového vydélku, misto aby byl dosavadni starobni
dichod pouze zvySen. A pravé tento ucel sleduje ustanoveni § 18 cit. zak. o novém vyméreni
starobniho diuchodu. Duvodové zprava k tomuto ustanoveni vyslovné uvadi: ,Jestlize pozivatel
starobniho diachodu déle pracuje, ziskava narok na zvySeni svého duchodu podle ustanoveni § 11.
Pracujici dachodce ziskava svou praci predevsim dal$i dobu zaméstnéni. Muze se vSak stat, ze
dosahuje ve své dalsi praci vyssiho vydélku, nez mél pred vznikem naroku na starobni diichod. Kdyby
byl v takovém pripadé starobni dichod znovu vymérovan s prihlédnutim k dal$i dobé zaméstnéni a k
vydélkiim v ni dosazenym, mohl by byt nové vymérenyu starobni diichod vy$si nez puvodni starobni
diichod se zvySenim podle § 11. Proto umoznuje ustanoveni § 18 nové vyméreni starobniho
dachodu.”

Ustanoveni § 18 cit. zék. tedy neznamend, ze duchodci vznikne novy narok na duchod starobni. Jeho
dosavadni duchod starobni se pouze nové vyméri, a to tak, Ze misto primérného ro¢niho vydélku, ze
kterého byl dichod starobni vypocten, se pouzije pramérného ro¢niho vydélku nového, vyssiho. Jinak
se na konstrukci a vypoctu dichodu starobniho nic neméni; plyne to zcela nepochybné z toho, ze
zékon situaci §§ 10 a 11 v § 18 primo urcuje, ze se pri novém vyméreni napred vypocte vySe diichodu
starobniho podle § 10, tj. ke dni vzniku naroku na duchod, kteryzto den je v obou pripadech stejny, a
pak se diichod starobni zvySeni podle § 11 odst. 1 cit. zék., a i tu z nového primérného ro¢niho
vydélku.

Stanovisko krajského soudu by sice bylo urcitym zlep$enim pro duchodce, jimz vznikl nérok na
duchod starobni podle § 9 odst. 2 cit. zak., avSak naproti tomu byli by poskozeni dichodci, kterym
vznikl narok na diichod starobni podle § 9 odst. 1 cit. zdk. Kdyby se totiz vypocitaval dichod ke dni
nového vymeéreni podle § 10 cit. zak. na podkladé doby ziskané az do dne nového vyméreni diichodu,
znamenalo by to, Ze by zvySeni podle § 10 odst. 2 cit. zak. Cinilo i za dobu zaméstnani po 60. (55.)
roce véku pouze 1 - 2 % prumérného vydélku za rok, kdezto podle § 11 odst. 1 cit. zék. ¢ini za dobu
zameéstnani po splnéni podminek § 9 odst. 1 cit. zak. po 4 % prumérného ro¢niho vydélku za rok.

Dalsi zvySeni podle § 11 cit. zak., které predepisuje § 18 pri novém vymreni duchodu starobniho, by
pak nebylo mozno vubec priznat, nebot by tu zadna doba zaméstnani vykondvana po novém
vymeéreni dichodu nebyla.



Nespravnost stanoviska krajského soudu by byla zrejma i pri stanoveni kategorie, podle které by se
provedlo nové vymreni duchodu starobniho. Kdyby totiz nové vyméreni dichodu mélo byt
povazovano za novy vznik naroku na duchod starobni (a¢ narok na dichod starobni muze vzniknout
jen jednou), bylo by nutno urcit znovu i kategorii k tomuto dni. To 1ze objasnit na tomto pripadeé:

Pozivatel starobniho dichodu ze zaméstnani I. pracovni kategorie pracoval po vzniku naroku na
duchod od 55. roku véku az do dosazeni 62. roku véku v zaméstnéni III. pracovni kategorie. Po celou
tuto dobu bylo s nim v souladu s ustanovenim § 10 odst. 4 prvni a treti véty cit. zak. nakladano jako
se zaméstnancem I. pracovni kategorie, a to i pro ucely § 19 odst. 1 cit. zdk. Pokud by z duvodu
tohoto dal$iho zaméstnéani prichézelo v Givahu jen zvySeni starobniho diichodu podle § 11 cit. zak.,
zustal by tento pracujici dichodce nadéle zaméstnancem I. pracovni kategorie. Jakmile by mu vSak
vznikl po dosazeni 62. roku véku narok na nové vymreni jeho starobniho dichodu, prestal by byt
zaméstnancem I. pracovni kategorie, a to z davodu, ze po dobu 7 let (po kterou takovym
zaméstnancem po zakonu byl) pracoval v zaméstnani III. pracovni kategorie, takze ke dni vzniku
naroku na nové vymreni starobniho dichodu nespliiuje jiz podminky § 5 odst. 3 cit. zak., aby mohl
byt k tomuto dni povazovan za zaméstnance I. pracovni kategorie. Pro takové dusledky nového
vyméreni dichodu neni ani v § 18 ani v §m5 odst. 3 cit. zdk. opora. Nové vymreni duchodu
starobniho by v takovych pripadech nemohlo byt nikdy provedeno, nebot nové vyméreny diichod
starobni by tu byl i pri vy$$im primérném ro¢nim vydélku nepomérné niz$i nez diuchod dosavadni,
nehledé jiz k tomu, Ze by maximum mohlo Cinit pouze 85 % priamérného ro¢niho vydélku, kdezto
maximum zameéstnance I. kategorie ¢ini 90 % prumérného roc¢niho vydélku.

Nutno proto pfi novém vyméreni dichodu starobniho podle § 8 zak. ¢. 55/1956 Sh. postupovat tak,
ze se diuchod nové vyméri z nového prumérného ro¢niho vydélku a urc¢i se napred jeho vySe i
prislusnost ke kategorii podle § 10 cit. zak. ke dni vzniku naroku na duchod starobni, tj. ke dni
splnéni obou skutkovych podminek podle § 9 cit. zék. a pak se duchod zvysi podle § 11 cit. zék.

Jde-li o dichodce, jemuz vznikl narok na dichod starobni podle § 9 odst. 2 cit. zék. az v 65. letech
véku, pak vyse jeho duchodu starobniho se ke dni vzniku naroku vypocte podle § 10 odst. 6 cit. zék. a
za dalsi dobu zaméstnani se prizna zvyseni podle § 11 odst. 2 cit. zak.

Za tohoto stavu véci porusil krajsky soud zakon v ustanoveni § 18 zak. ¢. 55/1956 Sb. ve spojeni s §
10 odst. 6 a § 11 odst. 2 cit. zak.



