Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 26. 1. 2022, sp. zn. 12 To 20/2022,
ECLI:CZ:KSHK:2022:12.T0.20.2022.1

Cislo: 33/2022

Pravni véta:

O preméné penézitého trestu nebo jeho zbytku v trest odnéti svobody muze rozhodnout podle § 344
odst. 1 tr. . pouze predseda senatu (samosoudce), nikoli vyssi soudni urednik.

Soud: Krajsky soud v Hradci Kralové

Datum rozhodnuti: 26.01.2022

Spisova znacka: 12 To 20/2022

Cislo rozhodnuti: 33

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Preména trestu, Vykon penézitého trestu, Vyssi soudni urednik

Predpisy: § 12 zakona ¢. 121/2008 Sb., o vysSsich soudnich turednicich a vyssich urednicich statniho
zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zakonl

§ 344 odst. 1 tr. zakoniku

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Dotcena rozhodnuti:

Stanovisko Nejvy$siho soudu CSSR ze dne 4. 5. 1973, sp. zn.Tpj 2/73, uverejnéné pod ¢islem 5/1974
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast trestni

Shirkovy text rozhodnuti:

Krajsky soud v Hradci Krdlové z podnétu stiznosti odsouzeného zrusil podle § 149 odst. 1 tr. 1.
usneseni Okresniho soudu v Ndchode ze dne 31. 12. 2021, ¢.j. 14 T 2/2021-151.

I.
Rozhodnuti soudu prvniho stupné

1. Usnesenim ze dne 31. 12. 2021, ¢. j. 14 T 2/2021, rozhodl Okresni soud v Nachodé tak, ze podle §
344 odst. 1 tr. I'. za pouziti § 69 odst. 2 tr. zakoniku se dosud nezaplacena Cast penézitého trestu ve
vysi 40 000 K¢ z celkové vySe penézitého trestu 50 000 K¢, ktery byl ulozen odsouzenému D. F.
trestnim prikazem Okresniho soudu v Nachodé ze dne 6. 1. 2021, ¢.j. 14 T 2/2021-119, jenz nabyl
pravni moci dne 21. 1. 2021, preménuje v trest odnéti svobody v trvani 80 dnu. Podle § 344 odst. 1
tr. I. za pouziti § 69 odst. 2 tr. zdkoniku a § 56 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku byl odsouzeny D. F.


https://sbirka.nsoud.cz/sbirka/10113/

zarazen pro vykon trestu odnéti svobody do véznice s ostrahou. Toto usneseni vydala vyssi soudni
urednice.

2. Z oduvodnéni citovaného usneseni vyplyvd, Zze odsouzenému byly ke splaceni penézitého trestu
usnesenim Okresniho soudu v Nachodé ze dne 5. 2. 2021, ¢. j. 14 T 2/2021-134, povoleny splatky ve
vysi 5 000 K¢ mésicné pocinaje inorem 2021, a jelikoz odsouzeny radné nehradil tyto splatky, kdyz
zaplatil pouze v breznu 2021 ¢astku 5 000 K¢, byly usnesenim téhoz soudu ze dne 18. 5. 2021, ¢. j.
14 T 2/2021-141, splatky odvolany a zaplaceni penézitého trestu bylo predano k vymahéani, pred
jehoz zahajenim odsouzeny uhradil znovu ¢astku ve vysi 5 000 K¢. JelikoZ odsouzeny nepracuje a
nepobira ani davky, vymahani zbytku penézitého trestu se nepodarilo. Na vyzvu k zaplaceni zbytku
penézitého trestu a upozornéni na preménu nezaplacené casti penézitého trestu na trest odnéti
svobody v trvani 80 dna, doru¢enou odsouzenému dne 29. 12. 2021, odsouzeny telefonicky sdélil, ze
byl 2 mésice po infarktu v nemocnici, vyrizuje si invalidni dichod a nechce, aby mu byl trest
premeéneén, slibuje jeho splaceni od brezna 2022.

II.
Stiznost odsouzeného

3. Proti shora uvedenému usneseni podal v zékonné 1hité sdm odsouzeny D. F. stiznost, v niz
poukazuje na to, Ze je po operaci srdce a ¢ekaji ho rehabilitace. Jakmile bude pracovat, zaplati
penézity trest. Véasnou stiznost podal i zvoleny obhéjce odsouzeného s tim, Ze ji odtvodni ve lhaté
nejméné 30 dni, kterou potrebuje k opatfeni relevantnich podkladu.

I11.
Rozhodnuti stiznostniho soudu

4. Z podnétu takto podané stiznosti prezkoumal krajsky (stiznostni) soud podle § 147 odst. 1 tr. T.
spravnost vyroku napadeného usneseni, jakoz i rizeni, které jeho vydani predchazelo, a dospél k
témto zavéram.

5. Geneze trestni véci, v niz byl odsouzenému za precin kradeze podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku
trestnim prikazem Okresniho soudu v Nachodé ze dne 6. 1. 2021, ¢.j. 14 T 2/2021-119, ktery nabyl
pravni moci dne 21. 1. 2021, uloZen mimo jiné penézity trest ve vymére 50 dennich sazeb po 1 000
K¢, tedy v celkové vymére 50 000 K¢, z néhoz odsouzeny ke dni vydani napadeného rozhodnuti
uhradil 10 000 K¢, odpovida zcela popisu uvedenému v napadeném rozhodnuti. Krajsky soud vsak
shledava pochybeni v tom, kdo vydal napadené usneseni.

6. Zdkonem ¢. 121/2008 Sb., o vyssich soudnich urednicich a vysSich urednicich statniho
zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,zékon C.
121/2008 Sb.“), je upraveno postaveni vyssiho soudniho urednika, ktery je opravnén provadét v
rozsahu stanoveném timto nebo zvlastnim zdkonem tukony soudu, které jsou mu svéreny v
obcanském soudnim rizeni, v soudnim rizeni spravnim, v trestnim rizeni a v jiné ¢innosti soudu.
Rozsah ¢innosti vy$sich soudnich uredniku upravuji ustanoveni § 4 az § 14 zékona ¢. 121/2008 Sh.
Pro vymezeni Cinnosti vy$$iho soudniho urednika v ramci obecné zakonem svérené pusobnosti,
stejné jako pro soudce, je rozhodujici rozvrh prace soudu; vyssi soudni urednik nepracuje zcela
samostatné, ale je soucdasti soudniho oddéleni ustaveného pri senatu nebo samosoudci. Podle § 4
odst. 2 zdkona ¢. 121/2008 Sb. rozvrh prace urcuje, ve kterych vécech, typech rizeni a pri jaké
¢innosti soudu provadi vyssi soudni urednik jednotlivé ukony na zdkladé povéreni nebo bez povéreni
predsedou senatu, a ktery predseda senatu je opravnén udélit toto povéreni. Podle § 5 zédkona C.
121/2008 Sbh. je predseda senatu opravnén dat vysSimu soudnimu urednikovi pisemné pokyn, jak ma
byt tkon proveden. Povéreni k provedeni jednotlivého tkonu a pokyn predsedy senatu jsou pro
vysSiho soudniho urednika zavazné a predseda senatu dohlizi na to, aby byl ukon proveden radné a



vcas; pokyn k provedeni ukonu vyzZaduje vylucné pisemnou formu. Ohledné rozsahu pravomoci
vy$$ich soudnich uredniku, ktery je v soucasné dobé vymezen pouze negativnim vyctem, je tfeba
odkazat i na jiz zruSené ustanoveni § 10 zadkona ¢. 121/2008 Sbh. a k nému uvedenou judikaturu
(zru$eni piivodniho pozitivniho vy¢tu pravomoci vy$sich soudnich utednikd Ustavnim soudem - viz
nalez Ustavniho soudu ze dne 22. 5. 2013, sp. zn. PL. US 31/10).

7. Pokud jde o negativni vycet tikonu vys$siho soudniho urednika v trestnim rizeni, ten upravuje § 12
zakona ¢. 121/2008 Sb. Podle tohoto ustanoveni vys$si soudni urednik v trestnim rizeni muze,
nestanovi-li zvlastni zakon jinak, provadét veskeré tikony soudu prvniho stupné s vyjimkou

a) rozhodovani a provadéni tkonl pri jednani soudu v hlavnim li¢eni, verejném zasedéni a
neverejném zasedani,

b) vydani trestniho prikazu, prikazu k zatceni, prikazu k odnéti véci, prikazu k domovni
prohlidce, prikazu k prohlidce jinych prostor a pozemku, prikazu k osobni prohlidce, prikazu k
odposlechu a zédznamu telekomunikacniho zarizeni, prikazu ke zjisténi udaju o
telekomunikacnim provozu, prikazu k uchovani dat nebo k znemoznéni pristupu k nim,
narizeni vydani zasilky, narizeni zamény obsahu zasilky,

c¢) rozhodnuti o zajiSténi penéznich prostredkl na uctu u banky, na Uctu u sporitelniho a
uvérniho druzstva nebo jinych subjektii, které vedou ucet pro jiného, blokaci penéznich
prostredku penzijniho pripojisténi se statnim prispévkem, blokaci ¢erpani financniho Gvéru,
blokaci finan¢niho prondjmu a zajisténi zaknihovanych cennych papiru,

d) rozhodnuti ve vécech pravniho styku s cizinou,

e) udélovani souhlasu za predsedu senatu organum Cinnym v trestnim rizeni k provedeni
ukont podle trestniho radu,

f) ukontu soudce v pripravném rizeni,

g) rozhodovéani o tom, zda se zrusi ulozené primérené omezeni, primérena povinnost, vychovné
opatreni nebo dohled.

8. Podle § 344 odst. 1 tr. I'., ve znéni ucinném od 1. 10. 2020, o preméné penézitého trestu nebo jeho
zbytku v trest odnéti svobody rozhodne predseda senatu mimo verejné zasedani; pred rozhodnutim
umozni odsouzenému, aby se k véci vyjadril. Ve verejném zasedani rozhodne tehdy, pokud o to
odsouzeny vyslovné pozada.

9. Z vyse uvedeného je zrejmé, ze o preméné penézitého trestu za situace, kdy neni konano k zadosti
odsouzeného verejné zasedani, se rozhoduje mimo verejné zasedani, tedy jinak, pricemz nejde ani o
neverejné zasedani. Ackoli z negativniho vyctu tikonu vys$siho soudniho tGrednika v trestnim rizeni
uvedeného v § 12 pism. a) zdkona ¢. 121/2008 Sbh. nevyplyva tento jiny typ rizeni, v némz vyssi
soudni urednik nemuze rozhodovat, nebot je uvedeno pouze rozhodovani a provadéni tkonl pri
jednani soudu v hlavnim li¢eni, verejném zasedani a neverejném zasedani, presto je nutné uzavrit, ze
ani o preméné penézitého trestu na trest odnéti svobody nemuze rozhodovat vyssi soudni urednik, a
to tim spiSe, pokud forma rizeni o preméné penézitého trestu zavisi pouze na volbé odsouzeného.

10. Pisobnost vy$$iho soudniho urednika je vymezena v maximalni mozné mire tak, ze tato
pusobnost kon¢i tam, kde zacind vyhradni zékonem stanovena pusobnost soudce. Je tfeba trvat na
tom, ze soudni moc musi byt realizovana ustavné konformnim zpusobem, tj. i vyuzivani dal$ich
odbornikl soudy musi byt ¢inéno v kontextu Ustavy Ceské republiky. Jejich role je primarné roli
pomocnou, tj. nemuze vést k urednickému rozhodovani. Zdkladnim pravidlem tstavniho charakteru
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je vykon soudnictvi soudcem (viz ¢l. 81, ¢l. 82 odst. 1 a ¢l. 94 odst. 2 Ustavy Ceské republiky), podil
ostatnich osob na ném je vyjimkou z tohoto pravidla. V kontextu vyse uvedeného pak plati, ze je-li
pochybnost, zda mlze ucinit ikon soudu jind osoba nez soudce, je treba vykladat ustanoveni zakona
restriktivné, tj. Ze jind osoba nem{iZe ¢init takovy tkon soudu (viz nalez Ustavniho soudu ze dne 23.
2. 2010, sp. zn. I1I. US 1531/09).

11. Rozhodovani o viné a trestu je pouze v pravomoci soudce a v posuzovaném pripadé ohledné
rozhodnuti o preméné nezaplaceného penézitého trestu na trest odnéti svobody se zarazenim do
prislusného typu véznice jde nepochybné o rozhodnuti o trestu, kdyZz jde o rozhodnuti o osobni
svobodé jedince.

12. Krajsky soud proto konstatuje, Ze v rizeni predchdzejicim napadenému usneseni doslo k
pochybeni, pokud napadené usneseni bylo vydano vyssi soudni trednici a nikoli soudcem, a proto
krajsky soud podle § 149 odst. 1 tr. . bez dal$iho rozhodnuti zrusil napadené usneseni.
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