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Cislo: 47/1990

Pravni véta: Jestlize vlastnik rodinného domku ziska do osobniho uzivani postupné pozemky, které
neprekracuji celkové vyméru uvadénou pro potrebu vystavby rodinného domku v ustanoveni § 200 o.
z. a tvori souvisly celek (slozeny z vice parcel), nejde tu o hromadéni pozemku nad potreby vlastnika
jen z toho duvodu, Ze vlastnik ziskal tyto pozemKy postupné.
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Shirkovy text rozhodnuti:

C.47

Jestlize vlastnik rodinného domku ziska do osobniho uzivani postupné pozemky, které neprekracuji
celkové vyméru uvadénou pro potrebu vystavby rodinného domku v ustanoveni § 200 o. z. a tvori

souvisly celek (slozeny z vice parcel), nejde tu o hromadéni pozemku nad potreby vlastnika jen z toho
duvodu, ze vlastnik ziskal tyto pozemky postupné.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky z 28. 11. 1988, 4 Cz 67/88)

Rozhodnutim finan¢niho odboru ONV v P. ze 4. 6. 1986 byl manzelim J. M. a Z. M. pridélen od
osobniho uzivani pozemek parc. ¢. 300/5 o vymeére 190 m2 v D. ke zrizeni zahradky. Dne 11. 8. 1986
uzaviel MNV v H. s manzely M. dohodu o zrizeni prava osobniho uzivani uvedeného pozemku. V
dohodé se uvadélo, ze se uzavira za Ucelem zrizeni zahradky priléhajici k rodinnému domku.

Na zakladé navrhu MNV v H. statni notarstvi v Prerové tuto dohodu o zrizeni prava osobniho uzivani
registrovalo.

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal generalni


https://sbirka.nsoud.cz/?p=14948

prokurétor CR, tak, Ze rozhodnutim statniho notérstvi byl porusen zakon.
Z oduvodnéni:

Podle sdéleni MNV v H. pozemek parc. ¢. 300/5 nemél byt v izemnim pldnu uréen ke zrizeni
zahradky, nebot ma byt soucasti pozemku parc. ¢. 300/4, ktery slouzil a slouzi jako mistni
komunikace.

V takovém pripadé vSak meélo statni notarstvi dat podnét k prezkoumdani zakonnosti rozhodnuti
financniho odboru okresniho narodniho vyboru v P. o pridéleni pozemku do osobniho uzivani a s
registraci vyckat do vysledku prezkoumani rozhodnuti mimo odvolaci rizeni, popripadé rizeni o
protestu prokuratora ( § 65 a § 69 zdkona €. 71/1967 Sb.). Pokud by ovSem rozhodnuti okresniho
néarodniho vyboru zlistalo nedotCeno, pak by z ného statni notarstvi vychazelo.

Ze stiznosti pro poruseni zéakona také vyplyvalo, ze manzelé J. M. a Z. M. jsou uzivateli pozemku
parc. €. 6 (zahrady) ve vymére 147 m2 a parc. ¢. 7 (zahrady) o vymére 190 m2. Jestlize by Slo o
pozemky prilehlé k rodinnému domku spolu s posléze pridélovanym pozemkem a stavebnim
pozemkem, na ném? stoji rodinny domek, by thrn plochy nepresahoval vyméru pripustnou ke zrizeni
prava osobniho uzivani pozemku za tcelem postaveni rodinného domku, pak nelze dovodit, Ze by Slo
0 hromadéni nemovitosti slouzicich k stejnému tcelu nad rémec potreby. Je-li predélovan pozemek
do osobniho uzivadni za ucelem postaveni rodinného domku v rozmérech pripustnych podle
ustanoveni § 200 o. z., pak je zrejmé, ze nebude celd plocha zastavéna a Ze naopak vétsi ¢ast bude
slouzit jako zahradka, dvorek apod. Jestlize vlastnik rodinného domku ziska pozemky, které
neprekracuji uvedenou pripustnou vymeéru pro stavbu rodinného domku a tvori souvisly celek, byt i
slozeny z vice parcel, nelze mu vytykat, ze hromadi pozemky na své potreby jen proto, Ze je ziskava
postupné.

I z tohoto hlediska bude treba se véci v ramci rizeni o registraci dohody zabyvat.

Jestlize statni notarstvi rozhodlo, aniz si objasnilo zminéné skutecnosti, porusilo zakon v
ustanovenich § 4 odst. 1, § 63 odst. 1 a § 64 odst. 1 not. . se zretelem k ustanoveni § 198 a § 199
odst. 2 0. z. Proto bylo divodné stiznosti pro poruseni zakona vyhovéno, napadené rozhodnuti bylo
zruSeno a véc vracena statnimu notarstvi v Prerové k dalsSimu rizeni a k novému rozhodnuti.



