Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
13.08.1993, sp. zn. 3 To 47/93,
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Cislo: 26/1994

Pravni véta: Pri pravnim posouzeni pokusu trestného ¢inu kradeze podle § 8 odst.1 tr.zak.,§ 247
tr.zak.z hlediska znaku charakterizovanych vysi $kody,je nutno vychazet z predstavy pachatele o
predmétu utoku a jeho zaméru. Otazka, zda zamyslenou skodu mohl pachatel takového ¢inu
vzhledem k jeho okolnostem skute¢né zpusobit,kdyby se mu podarilo ¢in dokonat, je vyznamnym
hlediskem pro hodnoceni materidlni podminky uvedené v § 88 tr.zak.pro pouziti kvalifikované
skutkové podstaty odpovidajici zaméru pachatele.

Soud: Vrchni soud v Praze
Datum rozhodnuti: 13.08.1993
Spisova znacka: 3 To 47/93
Cislo rozhodnuti: 26

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Usneseni
Hesla: Pokus

Predpisy: 140/1961 Sh. § 8 odst. 1
§ 247
§ 88

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.26

Pri pravnim posouzeni pokusu trestného ¢inu kradeze podle § 8 odst. 1 tr. zdk., § 247 tr. zadk. z

hlediska znaku charakterizovanych vysi $kody, je nutno vychézet z predstavy pachatele o predmétu
utoku a jeho zameéru.

Otézka, zda zamyslenou Skodu mohl pachatel takového ¢inu vzhledem k jeho okolnostem skutecné
zpusobit, kdyby se mu podarilo ¢in dokonat, je vyznamnym hlediskem pro hodnoceni materialni
podminky uvedené v § 88 tr. zak. pro pouziti kvalifikované skutkové podstaty odpovidajici zaméru
pachatele.

(Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 13. 8. 1993 sp. zn. 3 To 47/93)

K odvolani mladistvého J. N. Vrchni soud v Praze zrusil rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 1.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=14927

dubna 1993 sp. zn. 1 T 3/93 a véc vratil tomuto soudu, aby ji v potfebném rozsahu znovu projednal a
rozhodl.

Z odtvodnéni:

Napadenym rozsudkem byl obZalovany mladistvy J. N. uznan vinnym pokusem trestného Cinu
kradeze podle § 8 odst. 1, § 247 odst. 1 pism. b) tr. zak. a trestnym Cinem loupeze podle § 234 odst.
1,2 pism. b) tr. zdk. a odsouzen podle § 234 odst. 2, § 79 odst. 1, § 35 odst. 1 tr. zdk. k thrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody na dva a pul roku, pro jehoz vykon byl podle § 81 odst. 1 tr.
zak. zarazen do napravné vychovného ustavu pro mladistvé, a podle § 55 odst. 1 pism. a) tr. zak. k
trestu propadnuti véci, a to kuchynského noze, kasru ve zlutém obalu a kukly. V dalsim bylo
rozhodnuto o uplatnéném naroku na nahradu skody tak, ze poskozena H. R. byla podle § 229 odst. 1
tr. . odkdzana na obc¢anskopravni rizeni.

Kromé toho bylo napadenym rozsudkem rozhodnuto o viné a trestu ohledné obzalované mladistvé M.
C. V této ¢4sti rozsudek jiz nabyl pravni moci v fizeni pfed Krajskym soudem jako soudem prvniho
stupné.

Proti rozsudku podal v zakonné 1hlité odvolani obzalovany mladistvy J. N., ktery napadl vyrok o viné
trestnym ¢inem loupeze podle § 234 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak. a v ndvaznosti na to vyrok o trestu
odnéti svobody. Proti uvedenému vyroku o viné obzalovany mladistvy namitl, ze Krajsky soud
nespravneé zjistil vysi zplisobené skody.

Vrchni soud prezkoumal podle § 254 odst. 1,2 tr. r. zdkonnost a odiivodnénost vSech vyroku
rozsudku, proti nimz mohl obZalovany mladistvy J. N. podal odvolani, i spravnost postupu rizeni,
které predchazelo této ¢asti rozsudku, a prihlizeje pritom i k vadam, které nebyly odvolanim
vytykény, dospél k nésledujicim zavértm.

Pokusu trestného Cinu kradeze podle § 8 odst. 1, § 247 odst. 1 pism. b) tr. zédk. se obzalovany
mladistvy J. N. dopustil podle zjiSténi Krajského soudu tim, ze v dobé od 18. 9. 1992 20.00 hodin do
19. 9.1992 05.00 hodin v Tremosné, okr. Plzen-sever, spolecné s J. V. po predchozi dohodé v imyslu
odcizil penize rozbili sklenénou vypln okna benzinové Cerpaci stanice, vnikli dovnitt, ale nic
neodcizili, protoze se jim nepodarilo otevrit trezor.

Tato skutkova zjisténi odpovidaji provedenym dikazium, avSak jsou netplna, pokud jde o vysi Skody,
k jejimuz zpusobeni smérovalo jednéni obzalovaného mladistvého. Ve vyroku napadeného rozsudku
neni uvedeno zadné zjisténi tykajici se vySe hrozici Skody. Z oduvodnéni rozsudku je patrno, ze
Krajsky soud vychazel z toho, ze obzalovany mladistvy pro pripad uspésného provedeni Cinu
predpokladal ziskani ¢astky 60 000 Kcs. To je v souladu s vypovédi obzalovaného mladistvého a s
tim, Ze podle vypovédi svédkyn J. T., pracovnice obsluhy Cerpadla, a H. R., ndjemkyné Cerpaci
stanice, se v trezoru nachéazela dokonce jesté vyssi Castka. Pritom predstava obzalovaného
mladistvého J. N. o vySi ¢astky uloZzené v trezoru se opirala o informace J. V., jehoz matka byla
zaméstnana jako obsluhovatelka uvedené Cerpaci stanice, a ktery znal obvyklou vysi docilované
trzby. Zjisténi, Ze jednanim spocivajicim ve vloupani do Cerpaci stanice obzalovany mladistvy
sledoval odcizeni ¢astky 60 000 Kcs, mél Krajsky soud uvést ve vyroku rozsudku.

Krajsky soud pochybil pri pravnim posouzeni véci tim, Ze jednani obzalovaného mladistvého posoudil
jako pokus trestného ¢inu kradeze jen podle § 8 odst. 1, § 247 odst. 1 pism. b) tr. zak. Pri spravném
pouziti zdkona mél kvalifikovat uvedené jednani jako pokus trestného ¢inu kradeze podle § 8 odst. 1,
§ 247 odst. 1, pism. b), odst. 2 tr. zak. Tim mél vyjadrit, ze pokus trestného Cinu sméroval ke
zpusobeni $kody 60 000 K¢s. Tato $koda desetindsobné presahuje spodni hranici ,$kody nikoli malé”,
za kterou se podle § 89 odst. 14 tr. zak., 1) § 1 natizeni vlady CSFR ¢. 464/1991 Sb. povaZuje ¢astka



6000 KcCs. Pro to, aby k vys$i $kody, kterd méla byt trestnym Cinem zpusobena pro pripad jeho
dokonani, bylo prihlédnuto jako k okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby podle § 247 odst. 2
tr. zak., byla splnéna i materidlni podminka uvedena v § 88 tr. zék., totiz podstatné zvysSeni stupné
nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost. Jak jiz bylo konstatovano, sméroval pokus trestného ¢inu
subjektivné z hlediska obzalovaného mladistvého ke zplsobeni Skody, ktera desetindsobné
prekracCovala hranici Skody rozhodnou pro aplikaci ustanoveni § 247 odst. 2 tr. zak. Objektivné
hrozila jesté vyssi Skoda, protoze v trezoru byla ve skutecnosti ulozena podstatné vétsi castka.
Cerpaci stanici jako predmét utoku si obZalovany mladistvy v souéinnosti se spolupachatelem
vytipoval pravé v ocekéavani, ze se podari odcizit trzbu, o jejiz vysi poskytl spolupachatel informace,
které byly redlné a spolehlivé. To svédc¢i o vysoké mire zavinéni pravé ve vztahu k hrozicimu
néasledku trestného Cinu. Pristupuje k tomu zpusob provedeni ¢inu, ktery byl zalozen na nésilném
vniknuti do uzamceného objektu za tmy ve vecernich, resp. no¢nich hodinéch. Jedinym divodem, pro
ktery se obzalovanému mladistvému nepodarilo dokonat trestny ¢in, byla odolnost trezoru, v némz
byly penize ulozeny. Pritom rozhodnost, s niz obzalovany mladistvy jednal, a jeho odhodlani opatrit si
trestnym ¢inem penize, byly tak silné, ze o nékolik dnt pozdéji se uchylil se stejnym spolupachatelem
k loupeznému prepadeni obsluhy Cerpadla. Souhrn vSech téchto skute¢nosti charakterizuje
posuzovanou véc jako zavazné jedndni, které, pokud smérovalo ke zplsobeni skody nikoli malé ve
smyslu § 247 odst. 2 tr. zadk., vykazovalo vzhledem k této okolnosti podstatné vyssi stupen
nebezpecnosti, nez jaky vyjadruje pouha aplikace ustanoveni § 247 odst. 1 tr. zak. Nazor Krajského
soudu vyjadreny v odivodnéni napadeného rozsudku, ze ,predstavu trzby ve vysi 60 000 K¢s nelze
povazovat za takovou, aby podstatné zvySovala stupen nebezpecnosti trestného ¢inu pro spolecnost”,
proto nemuze obstat.

Dale se Vrchni soud zabyval posouzenim spravnosti dal$ich vyrazi napadeného rozsudku.
1) Poznamka redakce: Srov. vSak § 89 odst. 14 tr. zak., ve znéni

zék. ¢. 290/1993 Sb.



