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C. 67

Opatrovnikem nezletilého podle § 37 odst. 2 zdkona o rodiné soud ustanovi obecni urad obce s
rozsifenou pusobnosti, v jehoz obvodu ma nezletily bydlisté podle zvlastniho pravniho predpisu.

(Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 16. 2. 2006, sp. zn. 25 Co 23/2006)

Okresni soud v Hradci Kralové usnesenim ze dne 23. 11. 2005 ustanovil k zastupovani nezl. J. S. v
rizeni o zménu vychovného prostredi vedeném u Okresniho soudu v Hradci Kralové opatrovnikem
Magistrat mésta H. K. Své rozhodnuti odtvodnil poukazem na ustanoveni § 37 odst. 2 zak. o rod.
Proti tomuto usneseni podal odvolani opatrovnik nezletilého. Odvolatel namital, Ze podle § 61 zdkona
€. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti, v platném znéni, neni mistné prisluSnym organem
socidlné - pravni ochrany. Timto mistné prisluSnym orgéanem je obec s rozsirenou plisobnosti v misté
trvalého bydlisté nezletilého, a to Méstsky trad V. K.

Matka ani otec se k podanému odvolani nevyjadrili.

Po zji$téni, ze odvolani bylo podéno opravnénou osobou, v zakonné lhuté a ze je pripustné (§ 201, a
contr. § 202, § 204 odst. 1 o. s. .), prezkoumal Krajsky soud v Hradci Kralové usneseni okresniho
soudu (§ 212 o. s. ) bez jednani (§ 214 odst. 2 pism. ¢/ o. s. I.), prezkoumal rovnéz rizeni
predchazejici vydani napadeného usneseni, a dospél k zavéru, ze odvolani opatrovnika nezletilého je
divodné. Zménil proto usneseni soudu prvniho stupné.

Z oduvodnéni:
Podle ustanoveni § 37 odst. 2 zék. o rod., nemuze-li dité zastoupit zadny z rodicii, ustanovi soud
ditéti opatrovnika, ktery bude dité v rizeni nebo pri urcitém pravnim tkonu zastupovat. Timto


https://sbirka.nsoud.cz/?p=5332

opatrovnikem zpravidla ustanovi organ vykonavajici socialné - pravni ochranu déti.

Podle ustanoveni § 17 pism. a) zdkona ¢. 359/1999 Sb. v platném znéni funkci opatrovnika vykonava
obecni urad obce s rozsirenou pravomoci. Podle § 61 odst. 1 posledné zminéného zdkona mistni
prislusnost krajského uradu, obecniho uradu obce s rozsirenou pusobnosti a obecniho uradu se ridi
mistem trvalého pobytu ditéte, neni-li dale stanoveno jinak.

Okresni soud pro kolizi v zajmech rodi¢l nezletilého spravné pristoupil k ustanoveni opatrovnika
nezletilému pro toto rizeni. Jeho Gvaha byla spravna i v tom sméru, ze timto opatrovnikem ustanovil
organ socialné - pravni ochrany déti. Pri rozhodnuti vSak okresni soud nerespektoval posledné
citované ustanoveni, upravujici mistni prislusnost daného organu. Ta je vazana na trvaly pobyt
nezletilého ditéte. Trvaly pobyt je pojem jasné definovany spravnimi predpisy (srov. § 10 zakona ¢.
133/2000 Sh., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech, v platném znéni). Nejedna se tedy o misto
skutecného, neboli faktického pobytu nezl. ditéte (o tom svéd¢i i ustanoveni § 61 odst. 2 a 3 posledné
zminéného zakona, ktera v jinych pripadech vazi mistni prisluSnost organu na misto, kde se dité
nachdzi) a nejedna se ani o bydliSté ve smyslu upravy obsazené v ob¢anském soudnim radu. Misto,
kde se dité skute¢né nachézi, muze tedy mit vyznam (za splnéni dalSich predpokladi) pro urc¢eni
mistni prislusnosti soudu, nikoliv vsak (v tomto rizeni o zménu vychovy) pro uréeni mistni
prislusnosti organu socialné — pravni ochrany ditéte.

Trvaly pobyt nezl. J. je v obci S. — P., coz odvolaci soud ovéfil z vypisu z centralni evidence obyvatel
ze dne 21. 2. 2006. Tim je tedy dana mistni prislusnost organu socidlné — pravni ochrany nezl. J., a
to Méstského tradu V. K. Z téchto divodu odvolaci soud podle § 220 o. s. . rozhodnuti okresniho
soudu zménil tak, Ze opatrovnikem nezl. J. S. k zastupovani v fizeni o zménu vychovného prostiedi
vedeném u Okresniho soudu v Hradci Kralové se ustanovuje Méstsky urad V. K.



