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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
15.01.2001, sp. zn. 11 Tcu 92/2000,
ECLI:CZ:NS:2001:11.TCU.92.2000.1

Cislo: 31/2001
Pravni veta:

Umoznénim nedovoleného prekroceni statni hranice ve smyslu ustanoveni § 171a odst. 1 tr. zak. je
kazdé jednani pachatele, kterym napomaha (usnadnuje) jiné osobé nedovolené prekrocit statni
hranici, napr. ji za tim ucCelem prevede Ci preveze pres statni hranici, opatri k prekroceni statni
hranice dopravni prostredek, poskytne potrebnou radu apod. Za umoznéni nedovoleného prekroceni
statni hranice lze pokladat téz slib pachatele poskytnout této osobé pomoc v jejim dalSim pohybu na
uzemi ciziho statu (napr. pristavenim vozidla v blizkosti statni hranice a prevozem této osoby do
vnitrozemi ciziho statu).

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 15.01.2001
Spisova znacka: 11 Tcu 92/2000
Cislo rozhodnuti: 31

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Nedovolené prekroceni statni hranice

Predpisy: 140/1961 Sh. § 9 odst. 1
§ 10 odst. 1
§171a

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud rozhodl k ndvrhu Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky na zdpis odsouzen{
cizozemskym soudem do evidence Rejstriku trestu tak, Ze se do evidence Rejstriku tresti
zaznamenaji tdaje o odsouzeni ob¢ana Ceské republiky F. K. rozsudkem Zemského soudu v
Chemnitzi ze dne 31. 8. 1994 sp. zn. 7 Ns 230 Js 5828/94, Spolkova republika Némecko, pro trestny
c¢in napomdhdni k nedovolenému vstupu do zemé a imysinému nedovolenému pobytu podle § 3 odst.
1vety1,§92 odst. 1 Cis. 1, Cis. 6, odst. 2 cis. 2 cizineckého zdkona, § 52 trestniho zdkoniku Spolkové
republiky Némecko k trestu odnéti svobody v trvdni jednoho roku a tri mésictl.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem Zemského soudu v Chemnitzi ze dne 31. 8. 1994 sp. zn. 7 Ns 230 Js 5828/94, Spolkova



republika Némecko, ktery nabyl pravni moci dne 8. 9. 1994, byl F. K. uznan vinnym ze spachdani
trestného ¢inu napoméhani k nedovolenému vstupu do zemé a imyslnému nedovolenému pobytu
podle § 3 odst. 1 véty 1, § 92 odst. 1 ¢is. 1, Cis. 6, odst. 2 ¢is. 2 cizineckého zdkona, § 52 trestniho
zakoniku Spolkové republiky Némecko. Tohoto trestného ¢inu se dopustil tim, Ze dne 16. 2. 1994 si v
T. pronajal obytny automobil znac¢ky Avia a s timto vozidlem prekrocil ceskonémeckou hranici.
Potom na némeckém tzemi v blizkosti statni hranice do vozidla nastoupilo 38 jugoslavskych statnich
prislusnikil, ktefi v noci z 16. na 17. 2. 1994 ilegalné prekrocili hranici z Ceské republiky do SRN, a
to, jak F. K. védeél, bez povoleni pro vstup a pobyt ve Spolkové republice Némecko. Tyto potom vezl
po predpokladané trase do B. a F., za coz mu byla prislibena odména 200 DM a nahradni dily do jeho
osobniho automobilu. Za tento trestny ¢in byl odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani jednoho
roku a tri mésicu.

Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky podalo podle § 4 odst. 2 z&k. &. 269/1994 Sb., o Rejsttiku
trestll (dale jen zékon), Nejvy$simu soudu Ceské republiky navrh na zapsani vySe uvedeného
odsouzeni némeckého soudu do evidence Rejstiiku tresti Ceské republiky.

Nejvy$si soud Ceské republiky véc piezkoumal a shledal, Ze jsou splnény zdkonné podminky pro
zapis odsouzeni cizozemskym soudem do evidence Rejstriku trestd.

Podle § 4 odst. 2 zdkona muze Nejvyssi soud na navrh Ministerstva spravedlnosti rozhodnout, ze se
do evidence Rejstfiku trestll zaznamenaji té7 tdaje o odsouzeni ob&ana Ceské republiky
cizozemskym soudem, jestliZe se tyka ¢inu, ktery je trestnym i podle pravniho fédu Ceské republiky,
a zapis do evidence je odivodnén zavaznosti ¢inu a druhem trestu, ktery za néj byl ulozen.

Z podaného navrhu a z obsahu pripojeného spisového materialu vyplyva, ze obvinény je obCanem
Ceské republiky, ktery byl odsouzen cizozemskym soudem, pricemZ odsouzeni se tyka skutku, ktery
vykazuje znaky trestného ¢inu i podle pravniho fadu Ceské republiky, a to trestného ¢inu
nedovoleného prekroceni statni hranice podle § 171 a tr. zak.

Trestného ¢inu nedovoleného prekroceni statni hranice podle § 171a odst. 1 tr. zak. se dopusti, kdo
pro jiného organizuje nebo jinému umozni nedovolené prekrocCeni statni hranice.

Z vyse uvedené konstrukce trestného ¢inu nedovoleného prekroceni statni hranice podle § 171a tr.
zak. je zrejmé, ze jednani, jimz je napldnovana objektivni stranka této skutkové podstaty a jez ma v
obou alternativach fakticky povahu ucastenstvi na trestném cinu, a to ve formé organizatorstvi nebo
pomoci (srov. ustanoveni § 10 odst. 1 pism. a/, ¢/ tr. zadk.), je zde pokladano primo za jednani
pachatele samotného, nikoliv zajednani ucastnika. Osoba, kterd sama toliko nedovolené prekroci
statni hranici (tj. bez pouziti nasili nebo pohrizky bezprostredniho nasili - srov. § 171b tr. zak.), se
timto nedopousti trestného ¢inu ve smyslu ustanoveni § 171 a tr. zak.; neni tedy pachatelem tohoto
trestného Cinu. Pachatelem je ten, kdo pro tuto osobu nedovolené prekroceni statni hranice bud
organizuje, anebo ji to umozni. Jinak receno, organizatorstvi a pomoc jsou zde povyseny na
pachatelstvi.

V posuzovaném pripadé si obvinény E K. dne 16. 2. 1994 v T. od svého zndmého pronajal automobil
zn. Avia, aby mohl téhoz dne kolem 17.00 hod. odjet timto automobilem, ktery sam také ridil, pres
hrani¢ni prechod Z. do Spolkové republiky Némecko a aby tam v blizkosti statni hranice s Ceskou
republikou podle predchozi domluvy pockal na skupinu 38 jugoslavskych obcant, o nichz védél, ze v
noci ze 16. na 17. 2. 1994 ilegalné prekro¢i tzv. zelenou hranici mezi Ceskou republikou a Spolkovou
republikou Némecko, aniz maji prislusné povoleni k vstupu a pobytu na uzemi Spolkové republiky
Némecko, kde je také v noci kolon 02.00 hod. dne 17. 2. 1994 nalozil do tohoto automobilu s tim, ze
je odveze dale do B. a F, za coz mu byla bliZe nezjisténym jugoslavskym obc¢anem jménem D.
prislibena odména ve vysi 200 DM a nahradni dily do osobniho auta, pricemz byl zadrZen policejnimi
organy.



Timto jednanim obvinény naplnil vySe popsané znaky skutkové podstaty trestného ¢inu podle § 171a
odst. 1 tr. zak., nebot jinym osobam umoznil nedovolené prekrocCeni statni hranice. Umoznénim
nedovoleného prekroceni statni hranice ve smyslu ustanoveni § 171a odst. 1 tr. zak. je kazdé jednani
pachatele, kterym napomahd (usnadnuje) jiné osobé nedovolené prekrocit statni hranici, napr. ji za
tim ucelem prevede Ci preveze pres statni hranici, opatri k prekroceni statni hranice dopravni
prostredek, poskytne potrebnou radu apod. Za umoznéni nedovoleného prekroceni statni hranice lze
pokladat téz slib pachatele poskytnout této osobé pomoc v jejim dalSim pohybu na tzemi ciziho statu
(napr. pristavenim vozidla a prevozem této osoby do vnitrozemi ciziho statu).

Proto Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze v posuzovaném pripadé je splnéna Formélni podminka
vyzadovana ustanovenim § 4 odst. 2 zakona, spocivajici v pozadavku trestnosti ¢inu i podle pravniho
f4du Ceské republiky. S ohledem na zjisténi, Ze obvinény se ¢inu dopustil za Uplatu (resp. slib
uplaty), kdyz za odvoz osob mu byla slibena finan¢ni odména ve vysi 200 DM a dale nahradni dily k
osobnimu vozidlu, pak lze dospét k zavéru o moznosti posouzeni jeho jednani jako trestného ¢inu
nedovoleného prekroceni statni hranice podle § 171a odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zak., resp. jako
pokusu tato kvalifikované skutkové podstaty.

V posuzované véci jsou dany i podminky materialni povahy. E K. se dopustil zavazné trestné Cinnosti
v poslednich letech velmi rozsirené. Pomahal prepravit do ciziny vét$i mnozstvi osob za slibenou
odménu. Cizozemskym soudem mu byl ulozen nepodminény trest odnéti svobody. Lze tedy dovodit,
ze podminky ustanoveni § 4 odst. 2 zakona tykajici se zadvaznosti ¢inu a druhu ulozeného trestu jsou
téZ splnény.

Z uvedenych duvodi proto Nejvyssi soud navrhu Ministerstva spravedlnosti na zapsani vyse
oznaceného cizozemského rozhodnuti do evidence Rejstriku trestu vyhoveél.



