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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
11.01.2001, sp. zn. 3 Tvo 3/2001,
ECLI:CZ:NS:2001:3.TV0.3.2001.1

Cislo: 37/2001

Pravni véta:

Lhuty stanovené v ustanoveni § 71 tr r. pro trvani vazby, resp. pro jeji prodlouzeni plati také pro
trvani vyhostovaci vazby (§ 350c odst. 1, 2 tr. ).
Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 11.01.2001

Spisova znacka: 3 Tvo 3/2001

Cislo rozhodnuti: 37

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Vazba

Predpisy: 141/1961 Sh. § 71
§ 350c

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud zamitl stiznost odsouzeného D. T. podanou proti usneseni Vrchniho soudu v Olomouci
ze dne 18. 12. 2000 sp. zn. 4 Ntv 16/2000 v trestni véci vedené u Okresniho soudu v Novém Ji¢iné
pod sp. zn. I T 190/96.

Z oduvodnéni:

Usnesenim ze dne 18. 12. 2000 sp. zn. 4 Ntv 16/2000 rozhodl Vrchni soud v Olomouci podle § 71
odst. 3 tr. r. o prodlouzeni vyhostovaci vazby odsouzeného D.’I‘., statniho obCana Vietnamské
socialistické republiky, v trestni véci vedené u Okresniho soudu v Novém Ji¢iné pod sp. zn. 1 T
190/96 do 30. 6. 2001.

Proti tomuto usneseni podal odsouzeny D.T. vCasnou stiznost. Namitl, Ze ve vyhostovaci vazbé je jiz
dva roky a ¢eka pouze na rozhodnuti Ministerstva vnitra CR o své Zadosti o azyl v Ceské republice.
Pokud bude propustén na svobodu, nema v zadném pripadé v imyslu se skryvat, ale bude se
zdrzovat u své sestry T. H., kterd bydli ve F. Odsouzeny proto navrhl, aby napadené usneseni bylo
zru$eno a navrh na prodlouzeni lhity trvani jeho vyhostovaci vazby byl zamitnut.

Kdyz Nejvyssi soud podle § 147 odst. 1 tr. r. prezkoumal spravnost vyroku napadeného usneseni i



rizeni, které mu predchazelo, dospél k zavéru, Ze stiznost neni divodna.

Z obsahu spisu vedeného v této trestni véci u Okresniho soudu v Novém Jic¢iné pod sp. 1 T 190/96 i z
napadeného usneseni Vrchniho soudu v Olomouci je zrejmé, ze stézovatel, statni obCan Vietnamské
socialistické republiky, vystupujici tehdy pod jménem D. T., byl rozsudkem Okresniho soudu v
Novém Ji¢iné ze dne 10. 12. 1996 sp. zn. 1 T 190/96 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v
Ostravé ze dne 14. 4. 1997 sp. zn. 1 To 61/97 pravomocné odsouzen pro trestny ¢in ublizeni na
zdravi podle § 222 odst. 1 tr. zak.. pokus tohoto trestného ¢inu podle § 8 odst. 1, § 222 odst. 1 tr. zak.
a dalsi trestné Ciny k thrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani tii let a podle § 57 tr.
zak. i k trestu vyhosténi (dale téz k trestu propadnuti véci).

UloZeny trilety trest odnéti svobody byl na ném vykonan ve véznici s ostrahou ke dni 1.1. 1999. K
témuz dni byl pravomocnym usnesenim Okresniho soudu v Jiciné ze dne 29. 12. 1998 sp. zn. 1 T
190/96 podle § 350c odst. 1 tr. I, vzat do vyhostovaci vazby, aby mohl byt realizovén na vykon trestu
odnéti svobody navazujici trest vyhosténi.

Po celou, nyni jiz dvouletou lhutu trvéni této vyhostovaci vazby ¢inily soudy i dalsi statni organy bez
pratahi vSechna opatreni smérujici k vykonu ulozeného (restu vyhosténi. Duvody, pro které dosud
tento trest nebyl realizovan, jsou tedy objektivni povahy, resp. tykaji se osoby odsouzeného, u
kterého nebyly nalezeny platné osobni, resp. cestovni doklady, ktery v sou¢asné dobé vystupuje pod
jinym jménem a darem narozeni, nez pod kterymi byl v této trestni véci pravomocné odsouzen, a
ktery svoji ptivodni Z4dost o azyl v Ceské republice vzal zpét, aby ji pozdéji znovu podal. V soucasné
dobé jiz Policejni prezidium Ceské republiky obdrzelo od zastupitelského uradu Vietnamské
socialistické republiky nahradni cestovni doklad pro D. T., bez kterého nebylo mozno podle § 350c
odst. 3 tr. I'. trest vyhosSténi realizovat, a cekd pouze na vyrizeni jeho druhé zadosti o poskytnuti
azylu v Ceské republice.

Vrchni soud v Olomouci za této situace pravem rozhodl podle § 71 odst. 3 tr. . o prodlouzeni lhuty
vyhostovaci vazby odsouzeného do 30. 6. 2001, kdyz podminky, za kterych byl podle § 350c odst. 1
tr. I. do této vazby vzat, trvaji i nadéle a jeho chovani v prubéhu celého tohoto trestniho rizeni
vyvolava duvodnou obavu, ze by se v pripadé propusténi na svobodu skryval, aby se vykonu
ulozeného trestu vyhosténi vyhnul. Stézovatelovo tvrzeni, ze na svobodé by se zdrzoval u své sestry
ve F., nepovazoval Nejvyssi soud (podobné jako Vrchni soud v Olomouci) za spolehlivé vzhledem k
nepravdivym tdajum, jimiz odsouzeny dosavadni rizeni martil. Pro Uplnost je tfeba pripomenout, Ze i
pro trvani vyhostovaci vazby, resp. pro jeji prodlouzeni, plati lhity uvedené v ustanoveni § 71 tr. . Z
Listiny zakladnich prav a svobod totiz vyplyva, Ze trvani vazby je vzdy limitovano urcitou dobou
stanovenou zakonem (Cl. 8 odst. 5 Listiny zékladnich prav a svobod). Z ustanoveni § 350c odst. 1, 2
tr. . pak nelze dovodit, ze by na jeho zakladé bylo vylouceno uziti § 71 tr. r. pro pripady rozhodovani
o vyhostovaci vazbé.

Nejvyssi soud tedy neshledal divodnou stiznost odsouzeného D. T. proti napadenému usneseni
Vrchniho soudu v Olomouci o prodlouzeni lhiity jeho vyhoStovaci vazby, a jako takovou ji proto podle
§ 148 odst. 1 pism. e) tr. I'. zamitl.



