Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 2. 7. 1998, sp. zn. 12 To 278/98

Cislo: 12/2000

Pravni véta:

Vykon trestu zdkazu ¢innosti neni staven ve smyslu ustanoveni § 49 odst. 3, véta prvni, tr. zak.,
jestlize je odsouzeny v jeho prubéhu vzat do vazby.
Soud: Krajsky soud v Hradci Kralové

Datum rozhodnuti: 02.07.1998

Spisova znacka: 12 To 278/98

Cislo rozhodnuti: 12

Cislo seSitu: 2

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Zakaz Cinnosti

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 49 odst. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Krajsky soud v Hradci Krdlové ke stiznosti odsouzeného zrusil usneseni Okresniho soudu v Jiciné ze
dne 17. 4. 1998 sp. zn. 2 T 72/96 a znovu rozhodl tak, Ze odsouzenému zapocetl do trestu zdkazu
cinnosti ulozeného mu rozsudkem Okresniho soudu v Jiciné ze dne 22. 7. 1997 sp. zn. 2 T 72/96, ve
spojeni s usnesenim Krajského soudu v Hradci Krdlové ze dne 19. 3. 1998 sp. zn. 12 To 443/97, dobu
od 3.4.1996 do. 3. 4. 1997.

Z oduvodnéni:

Napadenym usnesenim ze dne 17. 4. 1998 sp. zn. 2 T 72/96 zapocital v oznacené véci Okresni soud v
Ji¢iné odsouzenému do souhrnného trestu zdkazu rizeni motorovych vozidel v trvani jednoho roku,
ulozeného vedle trestu dvou let odnéti svobody, dobu od 24. 2. 1997 do 19. 3. 1998. Z oduvodnéni
rozhodnuti plyne, Ze jde o data pravni moci rozsudki Okresniho soudu v Ceské Lipé a Okresniho
soudu v Ji¢iné s dodatkem, Ze do doby vykonu trestu zdkazu ¢innosti se nezapocitava doba od 30. 4.
1997, kdy odsouzeny nastoupil vykon ulozeného souhrnného trestu.

Proti tomuto usneseni podal odsouzeny stiznost. Ma zato, ze soudy si mezi sebou trest zakazu
¢innosti predavaji, Ze vSak jiz doba vykonu tohoto trestu uplynula, a domé&hd se zapocteni doby
stravené ve vazbé do vykonu tohoto trestu. Vykon trestu zdkazu ¢innosti neni staven ve smyslu
ustanoveni § 49 odst. 3, véta prvni, tr. zak., jestlize je odsouzeny v jeho prubéhu vzat do vazby.

Z podnétu podané stiznosti prezkoumal krajsky soud spravnost a odivodnénost napadeného



usneseni a shledal stiznost odsouzeného diivodnou, byt i z divodu vyslovné nenamitanych.

Okresni soud sice spravné vychazel z toho, Ze ve véci 2 T 72/96 byl ulozen souhrnny trest po zruSeni
trestu uloZeného pod sp. zn. 2 T 260/96 Okresnim soudem v Ceské Lipé, mimochodem rovnéz trestu
souhrnného ve vztahu k odsouzeni trestnim prikazem pod sp. zn. 3 T 113/96 u Okresniho soudu v
Trutnové, kde byl jako prvni trest zakazu rizeni motorovych vozidel ulozen. Z jakého duvodu ovSem
okresni soud zapocitava do trestu zakazu rizeni motorovych vozidel dobu pocinajici datem 24. 2.
1997, kterd je datem pravni moci rozsudku vydaného Okresnim soudem v Ceské Lipé&, neni z
oduvodnéni rozhodnuti patrno. Z diivodu neprezkoumatelnosti napadeného usneseni odvolaci soud
vyuzil svého opravnéni a podle § 149 odst. 1 pism. a) tr. . napadené usneseni zrusil a rozhodl o
zapocCtu sam.

Trest zdkazu Cinnosti zaCind sice od pravni moci soudniho rozhodnuti, avSak v daném pripadeé je
rozhodujici pravni moc trestniho prikazu vydaného Okresnim soudem v Trutnové, a nikoliv pravni
moc rozsudku Okresniho soudu v Ceské Lipé.

Pravni moci nabyl tento trestni prikaz dnem 3. 4. 1996. Od tohoto data odsouzeny ulozZeny trest
zakazu rizeni motorovych vozidel vykonaval. Na pocéatek vykonu tohoto trestu nemélo ulozeni
prvniho ani druhého souhrnného trestu zadny vliv. Dulezité je, ze do uplynuti jednoho roku, na ktery
byl trest zakazu rizeni motorovych vozidel uloZzen, nezapocal odsouzeny s vykonem trestu odnéti
svobody. Jenom vykon trestu odnéti svobody by se podle § 49 odst. 3 tr. zak. nezapocitaval do doby
vykonu trestu zakazu Cinnosti. Ostatni prekazky zptusobené rozhodnutim opravnénych organt; které
by fakticky znemoznovaly vykon zakdzané Cinnosti, neprodluzuji vykon tohoto trestu. Pokud tedy do
béhu této doby zasahlo vzeti odsouzeného dne 7. 2. 1997 (se zapoCtenim od 6. 2. 1997 v 18.50 hod)
do vazby Okresnim soudem v Trutnové pod sp. zn. Nt 119/97, toto omezeni osobni svobody
odsouzeného, které objektivné bréanilo ve vykonu trestu zakazu Cinnosti, béh doby stanovené pro
vykon trestu zékazu rizeni motorovych vozidel nestavi. Zakon v ustanoveni § 49 odst. 3 tr. zak. uvadi
jako davod staveni béhu vykonu trestu zékazu ¢innosti jen vykon trestu odnéti svobody. Z uvedenych
duvodu je treba vychazet z toho, ze odsouzeny trest zdkazu rizeni motorovych vozidel v trvani
jednoho roku ulozeny rozsudkem Okresniho soudu v Ji¢iné ze dne 22. 7. 1997 sp. zn. 2 T 72/96, ve
spojeni s usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 19. 3. 1998 sp. zn. 12 To 443/97,
odpykal dnem 3. 4. 1997. Odpykani trestu je treba v rdmci vykonavaciho rizeni podle § 350 odst. 1 tr.
I. zapocist a stvrdit tak, ze tento druh trestu byl vykonan.

Z uvedenych duvodu rozhodl odvolaci soud tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.



