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Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
26.06.1998, sp. zn. 11 Tcu 7/98,
ECLI:CZ:NS:1998:11.TCU.7.1998.1

Cislo: 54/1999

Pravni véta: Pievzeti odsouzeného k vykonu trestu odnéti svobody do Ceské republiky na zékladé
Umluvy o predavani odsouzenych osob (uverejnéné pod ¢. 553/1992 Sb.) je moZné i v piipadé, kdy
jde o vykon thrnného nebo souhrnného trestu ulozeného za vice skutka, z nichz jeden neni trestnym
¢inem podle pravniho fadu Ceské republiky a neni tak u ného splnéna podminka vyplyvajici z
ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 pism. e) této Umluvy. Nejvyssi soud uzné postupem podle § 384a tr. . v
takové véci rozsudek cizozemského soudu na uzemi Ceské republiky v té ¢asti, kterou bylo
rozhodnuto o trestnych Cinech, jezZ splnuji podminku uvedenou v citovaném usneseni, jakoz i tu ¢ast
uhrnného trestu ulozeného za tyto trestné Ciny, aniz by vSak tuto ¢ast trestu vymezil. Ve zbyvajici
c¢asti navrh Ministerstva spravedlnosti na uznani cizozemského rozhodnuti zamitne. Soud rozhodujici
podle § 384d tr. I. o vykonu rozsudku cizozemského soudu musi pri svém rozhodovani vzit omezeny
rozsah uznéni tohoto rozsudku na tzemi Ceské republiky v Givahu a prizplisobit svilj vyrok tomuto
omezeni, a to zejména, pokud jde o thrnny nebo souhrnny trest, ktery byl pivodné ulozZen za vice
trestnych ¢ind.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 26.06.1998

Spisova znacka: 11 Tcu 7/98

Cislo rozhodnuti: 54

Cislo sesitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Uznavani a vykon cizich soudnich rozhodnuti
Predpisy: 141/1961 Sh. § 384a

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 54

Prevzeti odsouzeného k vykonu trestu odnéti svobody do Ceské republiky na zdkladé Umluvy o
predavani odsouzenych osob (uverejnéné pod ¢. 553/1992 Sb.) je mozné i v pripadé, kdy jde o vykon
uhrnného nebo souhrnného trestu ulozeného za vice skutki, z nichz jeden neni trestnym Cinem podle
pravniho radu Ceské republiky a neni tak u ného splnéna podminka vyplyvajici z ustanoveni ¢l. 3
odst. 1 pism. e) této Umluvy. Nejvy$si soud uzné postupem podle § 384a tr. . v takové véci rozsudek
cizozemského soudu na uzemi Ceské republiky v té ¢asti, kterou bylo rozhodnuto o trestnych ¢inech,
jez splnuji podminku uvedenou v citovaném usneseni, jakoz i tu ¢ast thrnného trestu ulozeného za
tyto trestné Ciny, aniz by vSak tuto Cast trestu vymezil. Ve zbyvajici ¢asti navrh Ministerstva



spravedlnosti na uzndani cizozemského rozhodnuti zamitne. Soud rozhodujici podle § 384d tr. . o
vykonu rozsudku cizozemského soudu musi pri svém rozhodovani vzit omezeny rozsah uznani tohoto
rozsudku na tzemi Ceské republiky v Givahu a piizplisobit sviij vyrok tomuto omezeni, a to zejména,
pokud jde o uhrnny nebo souhrnny trest, ktery byl ptivodné ulozen za vice trestnych ¢inda.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 26. 6. 1998 sp. zn. 11 Tcu 7/98)
Nejvy$si soud uznal na izemi Ceské republiky trestni ptikaz Okresniho soudu v Presové ze dne

17. 2. 1998 sp. zn. 4 T 53/98 v casti, ve kterém jim byl obvinény uznén vinnym trestnym ¢inem
kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 2 trestniho zdkona Slovenské republiky a byl mu za tento
trestny ¢in uloZen tthrnny trest odnéti svobody. Déle zamitl ndvrh Ministerstva spravedlnosti Ceské
republiky na uznani rozhodnuti cizozemského soudu, a to uvedeného trestniho prikazu v ¢asti, v niz
byl obvinény uznan vinnym trestnym ¢inem neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle
§ 249a odst. 1 trestniho zdkona Slovenské republiky a byl mu za tento trestny ¢in ulozen Ghrnny trest
odnéti svobody.

Z odtvodnéni:

Trestnim prikazem Okresniho soudu v Presové ze dne 17. 2. 1998 sp. zn. 4 T 53/98 byl J. C. uznan
vinnym trestnym ¢inem kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 2 trestniho zdkona Slovenské
republiky trestnym Cinem neopravnéného uzivéni ciziho motorového vozidla podle § 249a odst. 1
téhoz zdkona a byl mu ulozen thrnny trest odnéti svobody v trvani dvanacti mésict. Uvedené trestné
¢iny byly podle rozhodnuti soudu spachany tim, ze se obvinény dne 30. 9. 1997 v Presové v ulici 17.
listopadu vloupal do prenosné stavebni unimobunky a po vypaceni petlice na uzamcené bedné odcizil
ruzné naradi, ¢imz zpUsobil firmé A. PreSov $kodu ve vy$i 112 600 Sk a poskozenim zatizeni dalsi
Skodu ve vysi 200 Sk, nacez dne 30. 12. 1997 v P. vykonal trikilometrovou jizdu osobnim motorovym
vozidlem zn. Skoda, o to bez védomi o souhlasu majitele vozu, ktery mu vozidlo plij¢il, jemuz svym
jednanim zpusobil skodu ve vysi 17,20 Sk.

V soucasné dobé odsouzeny J. C. vykonava trest odnéti svobody ve Slovenské republice s tim, ze
podle vyjadreni slovenskych organt méa byt vykon trestu ukoncen dne 6. 12. 1998.

Odsouzeny ]. C. projevil dopisem ze dne 16. 3. 1998 adresovanym Ministerstvu spravedlnosti
Slovenské republiky zéjem o preddni k vykonu trestu odnéti svobody do Ceské republiky, a tento
organ Slovenské republiky proto podle ¢l. 31 Smlouvy mezi Ceskou republikou a Slovenskou
republikou o pravni pomoci uverejnéné pod ¢. 209/1993 Sh. predlozil Ministerstvu spravedlnosti
Ceské republiky Zadost o prevzeti vykonu trestu v této trestni véci.

Podle osvédceni o statnim obcanstvi vydaného Okresnim uradem Plzen-jih je odsouzeny J. C. statnim
obéanem Ceské republiky. Dne 3. 4. 1998 podepsal odsouzeny prohldseni o tom, Ze byl poucen o
podminkach predani k vykonu trestu do Ceské republiky a Ze s timto postupem souhlasi.

Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky predloZilo proto dne 18. 5. 1998 tuto véc Nejvyssimu
soudu Ceské republiky s nadvrhem, aby podle § 384a tr. . Smlouvy mezi Ceskou republikou a
Slovenskou republikou o pravni pomoci, uverejnéné pod &. 209/1993 Sb., a Umluvy o predavéni
odsouzenych osob uverejnéné pod ¢. 553/1992 Sb. uznal rozsudek Slovenské republiky na tzemi
Ceské republiky.

Nejvyssi soud Ceské republiky piezkoumal piedloZenou trestni véc a shledal, Ze zdkonné podminky
pro uznani rozsudku Slovenské republiky jsou v této véci splnény tak, jak jsou stanoveny v
uvedenych mezinarodnich smlouvach, ale pouze, pokud jde o trestny ¢in kradeze.
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Jednou ze smluvnich podminek predani odsouzeného k vykonu trestu odnéti svobody do domovského
statu je skutecnost, ze ¢in nebo opomenuti, pro které byl ulozen trest, je trestnym ¢inem také podle
pravniho radu vykonavajiciho statu, nebo by byl trestnym ¢inem, pokud by byl spachén na jeho
tizemi (€l. 3 odst. 1 pism. e/ Umluvy o pfedavani odsouzenych osob, uveiejnéné pod &. 553/1992 Sb.).
V posuzovaném pripadé je tato podminka sice splnéna ohledné trestného ¢inu kradeze, nikoli vsak,
pokud jde o trestny ¢in neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla. Ze znéni skutkové i pravni
vety v trestnim prikazu Okresniho soudu v Presové vyplyva, ze odsouzeny neopravnéné prechodné
uzival motorové vozidlo, které mu bylo svéreno, a zpusobil tim majiteli Skodu ve vysi 17,20 Sk. Timto
skutkem naplnil znaky skutkové podstaty zminéného trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho
motorového vozidla podle § 249a odst. 1 trestniho zdkona Slovenské republiky. Odpovidajicim
trestnym ¢inem podle trestniho zékona Ceské republiky je pak trestny ¢in neopravnéného uzivani
cizi véci podle § 249 odst. 1 tohoto zdkona. Narozdil od slovenského trestniho zdkona vSak zminéné
ustanoveni pri neopravnéném uzivani ciziho motorového vozidla, jez bylo pachateli svéreno, vyzaduje
pro trestnost takového jednani, aby jim byla zplisobena na cizim majetku $koda nikoli mala. Podle §
89 odst. 14 trestniho zdkona Ceské republiky se rozumi takovou $kodou $koda dosahujici nejméné
17,20 Sk neprichazi trestnost jednéni popsaného v trestnim prikazu Okresniho soudu v PreSové
podle Ceského trestniho zdkona v uvahu. Pro predani odsouzeného k vykonu trestu odnéti svobody
do Ceské republiky nejsou tedy splnény ohledné trestného &inu neopravnéného uzivéni ciziho
motorového vozidla vSechny smluvni podminky a Nejvy$s$i soud Ceské republiky proto ohledné tohoto
trestného ¢inu nemohl trestni prikaz Okresniho soudu v Pre$ové na tizemi Ceské republiky uznat.

Pokud jde o trestny ¢in kradeze, spachany dalsim skutkem obvinéného, je situace jina. Tento trestny
¢in je soudné trestny i podle pravniho f4ddu Ceské republiky ( § 247 tr. z&k.). Ve véci jde o ob¢ana
Ceské republiky, jenZ souhlasi s predanim k vykonu trestu, a zbytek trestu odnéti svobody, ktery je
treba jesté vykonat, prevysoval v dobé prijeti zadosti o predani dobu Sesti mésicu.

Z uvedenych davodu bylo rozhodnuto tak, Ze se navrhu na uznéni cizozemského rozsudku vyhovuje
toliko v rozsahu, jenz je vymezen ve vyroku tohoto rozhodnuti. V ¢ésti tykajici se skutku posouzeného
trestnim prikazem jako trestny ¢in neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla byl navrh
Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky na uznani tohoto cizozemského rozhodnuti zamitnut.
Nejvy$si soud Ceské republiky pokladd v této souvislosti za vhodné pripomenout, Ze soud, ktery bude
rozhodovat podle § 384d tr. 1. o vykonu cizozemského rozsudku, musi pri svém rozhodovani vzit
omezeny rozsah uznani tohoto rozsudku na tizemi Ceské republiky v ivahu a pfizplsobit sviij vyrok
tomuto omezeni, a to zejména, pokud jde o thrnny trest, ktery byl plivodné uloZen za oba dva trestné
¢iny.



