Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 15.01.1998, sp. zn. 4 To 144/97,
ECLI:CZ:KSUL:1998:4.T0.144.1997.1

Cislo: 48/1999

Pravni véta: Pokud napt. v disledku nalezu Ustavniho soudu rozhoduje stiZznostni soud o opravném
prostiedku proti usneseni soudu prvniho stupné o prodlouzeni lhity trvéni vazby v pripravném rizeni
az v dobé, kdy je ve véci podana u soudu obzaloba, pak stiznostni soud pri rozhodovani o opravném
prostredku podle § 147 tr. . prezkouma vyrok napadeného usneseni a rizeni mu predchazejici z
hlediska jeho stavu ke dni podani obzaloby. Za této situace muze rozhodovat o prodlouzeni lhity
trvani vazby v pripravném rizeni nejdéle do dne podani obzaloby. O dalsim trvani vazby po podani
obzaloby je vylu¢né opravnén rozhodovat soud konajici rizeni o obzalobé.

Soud: Krajsky soud v Usti nad Labem
Datum rozhodnuti: 15.01.1998
Spisova znacka: 4 To 144/97

Cislo rozhodnuti: 48

Cislo sesitu: 8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Vazba

Predpisy: 141/1961 Sh. § 71
§ 147

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.48

Pokud napt. v diisledku nélezu Ustavniho soudu rozhoduje stiznostni soud o opravném prostiedku
proti usneseni soudu prvniho stupné o prodlouzeni lhuty trvani vazby v pripravném rizeni az v dobg,
kdy je ve véci podana u soudu obzaloba, pak stiznostni soud pri rozhodovani o opravném prostredku
podle § 147 tr. I. prezkouma vyrok napadeného usneseni a rizeni mu predchazejici z hlediska jeho
stavu ke dni podéni obzaloby.

Za této situace muze rozhodovat o prodlouzeni lhuty trvani vazby v pripravném rizeni nejdéle do dne
podani obzaloby. O dalSim trvani vazby po poddani obzaloby je vylu¢né opravnén rozhodovat soud
konajici rizeni o obzalobé.

(Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 15. 1. 1998 sp. zn. 4 To 144/97)

Krajsky soud v Usti nad Labem zrusil k stiznosti obvinéného usneseni Okresniho soudu v Chomutové
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ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 a znovu rozhodl tak, Ze podle § 71 odst. 2 tr. f. lhitu trvani
vazby obvinéného z diivodll uvedenych v § 67 pism. a), b) tr. .*) prodlouzil do 24. 4. 1997.

Z odtvodnéni:

Usnesenim ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 soudkyné Okresniho soudu v Chomutové prodlouzila
lhutu trvani vazby obvinéného J. H. podle § 71 odst. 2 tr. ¥. z divodll uvedenych v § 67 pism. a), b) tr.
r*)do 11.6.1997.

Obvinény J. H. je stihédn pro trestné ¢iny kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 4 tr. zak.,
porusovani domovni svobody podle § 238 odst. 1, 2 tr. zak. a poskozovani cizi véci podle § 257 odst. 1
tr. zak., jichz se mél dopustit s dalSim obvinénym jednanim popsanym v napadeném usneseni. Do
vazby byl obvinény vzat usnesenim Okresniho soudu v Chomutové dne 13. 9. 1996. K prodlouzeni
lhuty trvani vazby vedla skuteCnost, Ze se provadi rozsahlé vysetrovani, ustanovuji se dal$i svédci a
zhodnocuji se provedené dikazy v souvislosti s nalezem odcizeného trezoru. Za téchto okolnosti je
soud prvniho stupné presvédcen o tom, ze hrozi obava z uprchnuti ¢i skryvani se obvinéného v
pripadé jeho propusténi vzhledem ke hrozbé vysokého trestu a z puisobeni obvinéného na dosud
nevyslechnuté svédky a spoluobvinéné.

Proti tomuto usneseni podal obvinény v zakonné tridenni 1hGité stiznost, v niz namitl, Ze obava z
koluzniho jednéni je oduvodnéna nanejvys tak, ze se vlastné cituje zdkonné ustanoveni, aniz by bylo
mozné z usneseni zjistit, jaké konkrétni skutec¢nosti vyskytujici se v tomto konkrétnim pripadé vedly
soudce pro uvedeny zavér. Pokud jde o dGvod vazby podle § 67 pism. a) tr. I'.,*) napadené usneseni
poukazuje na skutecnost, ze obvinénému hrozi vysoky atest, pricemz vsak jiz bylo mnohokrat vysSimi
soudy judikovéno, Ze tato skute¢nost sama o sobé neni davodem vazby, pokud k této okolnosti
nepristoupi dalsi konkrétni skutec¢nosti. Dale ve stiznosti poukazal na to, Ze nebylo vysvétleno, proc¢
okresni soud ke stavajicim péti mésicaum trvani vazby poskytl vySetrovateli dalsi ¢tyri mésice, kdyz
pro to nevznesl dostatek argumentd.

O této stiznosti rozhodl Krajsky soud v Usti nad Labem usnesenim ze dne 24. 3. 1997 sp. zn. 4 To
144/97 a podle § 149 odst. 1 pism. a) tr. I. napadené usneseni zrusil a znovu rozhodl tak, ze podle §
71 odst. 2 tr. I. se lhata trvani vazby u obvinéného J. H. z dGivodu § 67 pism. b) tr. £.*) prodluzuje do
11.5.1997.

Na zakladé ustavni stiznosti obvinéného zastoupeného advokatem Mgr. P. P. proti usneseni
Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 24. 3. 1997 sp. zn. 4 To 144/97 a proti usneseni Okresniho
soudu v Chomutové ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 o prodlouZeni vazby rozhodl Ustavni soud
nalezem ze dne 25. 9. 1997 sp. zn. US 148/97, Ze usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne
24. 3. 1997 sp. zn. 4 To 144/97 se zrusuje a navrh na zruSeni usneseni Okresniho soudu v Chomutové
ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 se zamit4. V odiivodnéni svého nalezu Ustavni soud vysvétlil své
z&véry a uvedl, Ze zruSenim usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 24. 3. 1997 sp. zn. 4
To 144/97 se vytvari prostor pro opétovné posouzeni usneseni Okresniho soudu v Chomutové ze dne
10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 ze strany soudu druhého stupné, a to v intencich pravniho nézoru
vyjadreného v jeho nalezu. Dovodil také, ze ochranu ustavnosti je nutno spojovat s minimalizaci
zasahu do pravomoci jinych organu, takze z jeho strany je nutno volit pouze takova kasacni, resp.
derogacni (abrogacni) opatreni, jez v minimalni mite zasahuji do pravomoci jinych organt verejné
moci. Z tohoto davodu proto zamitl ndvrh na zruseni usneseni Okresniho soudu v Chomutové ze dne
10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97.

S ohledem na vy$e uvedeny nélez Ustavniho soudu znovu o stiznosti obvinéného J. H. proti usneseni
Okresniho soudu v Chomutové ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 rozhodoval Krajsky soud v Usti
nad Labem.
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Sendt Krajského soudu v Usti nad Labem, ktery ptivodné rozhodoval o stiZnosti obvinéného proti
usneseni Okresniho soudu v Chomutové ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97, svym usnesenim ze
dne 24. 3. 1997 sp. zn. 4 To 144/97, potom zru$enym vyse citovanym nalezem Ustavniho soudu,
rozhodl usnesenim ze dne 13. 10. 1997 sp. zn. 4 To 144/97, ze ¢lenové senatu stiznostniho soudu
jsou vylouceni podle § 30 odst. 2 tr. I. z vykonavani tikonu v trestni véci obzalovaného J. H. vedené u
Krajského soudu v Usti nad Labem jako soudu stiZznostniho pod sp. zn. 4 To 144/97. Divodem tohoto
rozhodnuti je to, Ze dne 24. 4. 1997 byla Krajskému soudu v Ust{ nad Labem jako soudu prvniho
stupné podéna na obzalovaného J. H. obzaloba vedena pod sp. zn. 2 T 30/97. Podle rozvrhu prace
krajského soudu tudiz véc nyni rozhodoval jiny senat stiznostniho soudu.

Krajsky soud v Usti nad Labem prezkoumal z titulu podané stiZznosti obvinéného podle § 147 odst. 1
tr. . spravnost usneseni Okresniho soudu v Chomutové ze dne 10. 2. 1997 sp. zn. Nt 153/97 a
shledal ji ¢astecné diivodnou. a to ve vyroku tykajicim se délky, i prodlouzeni lhuty trvani vazby.

Stiznostni soud totiz zjistil, ze dne 24. 4. 1997 byla okresnim statnim zastupcem v Chomutové pod
sp. zn. 1 Zt 1635/96 podéana Krajskému soudu v Usti nad Labem obZaloba na J. ., tehdy ve vazbé ve
Véznici v Litomeéricich, a na J. H., tehdy ve vazbé ve Véznici v Ostroveé nad Ohri, v niz klade mimo
jiné obvinénému J. H. za vinu spachani trestnych ¢int kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 4 tr.
zdk. a porusovani domovni svobody podle § 238 odst. 1, 2 tr. zak., jichz se mél dopustit ve
spolupachatelstvi s obzalovanym J. J. ( § 9 odst. 2 tr. zak.), vSe ve znéni zak. ¢. 152/1995 Sb., tim, ze
6. 7. 1996 v P. vnikli za pouziti néasili spoc¢ivajiciho v rozbiti sklenéné vyplné sklepniho okna a
vypaceni vnitrnich dveri do sidla firmy D., odkud potom ke Skodé této spolecnosti odcizili trezor s
financni castkou 5923.29 DM, dale castkami 25 443,48 DM z majetku ]J. O. a dale v témze objektu
rovnéz za pouziti nasili spocivajicitho ve vypaceni vstupnich dveri vnikli do soukromého bytu
uzivatele J. O., odkud potom k jeho Skodé odcizili véci v hodnoté 132 841,70 K¢, déle ke skodé
soukromé firmy J. O. odcizili 12 076 DM v hotovosti a naposledy zde ke skodé E. K. odcizili 6 ks
zlatych prstent v hodnoté 13 500 K¢, tedy vse v celkové hodnoté 1 240 936,80 K¢.

V oznac¢ené véci probihé trestni fizeni u Krajského soudu v Usti nad Labem pod sp. zn. 2 T 30/97 a
bylo konano jiz nékolik hlavnich liceni. S ohledem na uvedenou skutec¢nost tedy stiznostni soud mohl
rozhodovat o divodnosti vazby obvinéného J. H. toliko do dne podani obzaloby, nebot stiznostnimu
soudu neprislusi v pripravném rizeni posuzovat duvodnost této obzaloby.

Pri prezkoumavani divodnosti vazby obvinéného J. H. stiznostni soud dospél k zavéru, zZe trestni
stihani obvinéného bylo zahéjeno a probihalo v souladu s trestnim rddem. Podezreni vuci
obvinénému ze spachani shora naznacenych trestnych ¢int bylo divodné, o ¢emz svédci i podana
obzaloba.

Pokud jde o diivodnost vazby obvinéného, je nutno zdlraznit, Ze podstatou existence nékterého z
vazebnich duvodl uvedenych v ustanoveni § 67 tr. I.**) je obava organu o vazbé rozhodujiciho, ze
vzhledem ke zjisténym subjektivnim i objektivnim okolnostem pripadu by néktery z nasledka
predpokladany citovanym ustanovenim mohl nastat. Nejedna se tedy o meritorni zjistovani
presumpce takového nasledku, nybrz jen o konstatovani okolnosti uvedenou obavu opodstatiiujicich.

Déle pak stiznostni soud rozvedl konkrétni skute¢nosti odavodnujici naplnéni vazebnich davodu
podle § 67 pism. a), b) tr. %)

Soud prvniho stupné pri svém rozhodovani o prodlouzeni lhity trvani vazby neporusil 1hity
stanovené v ustanoveni § 71 odst. 6 tr. . Zcela spravné zdivodnil, pro¢ je treba lhatu trvani vazby
obvinéného prodlouzit, a to za Gcelem uvedenym v ustanoveni § 71 odst. 2 tr. r. Stiznostni soud se v
tomto sméru zcela s jeho zavéry ztotoznil.
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S ohledem na to, ze dne 24. 4. 1997 byla na obvinéného J. H. poddna statnim zastupcem vyse
zminovand obzaloba, dospél stiznostni soud k zavéru, ze muze o prodlouzeni vazby jmenovaného
rozhodnout jen do tohoto dne, nebot poté jiz prislusi rozhodovat o divodnosti a trvani vazby soudu
nalézacimu tedy senatu Krajského soudu v Usti nad Labem rozhodujicimu o obZalobé vedené pod sp.
zn. 2 T 30/97.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem, kdyz stiznostni soud dospél k zavéru, Zze na strané
obvinéného po datu 10. 2. 1997 pretrvavaly duvody vazby uvedené v § 67 pism. a), b) tr. I.,*) zrusil
napadené usneseni soudu prvniho stupné a lhtitu trvani vazby prodlouzil u obvinéného toliko do 24.
4. 1997.

*)Pozn. redakce: Nyni ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a), b) tr. 1.

**)Pozn. redakce: Nyni ustanoveni § 67 odst. 1 tr. I.



