Usneseni Krajského soudu v Ceskych
Budejovicich ze dne 25.09.1997, sp. zn. 4 To
770/97, ECLI:CZ:KSCB:1997:4.T0.770.1997.1

Cislo: 6/1999

Pravni véta: Jako primérené omezeni ve smyslu § 307 odst. 4 tr. I'. nelze obvinénému ulozit zakaz
ridit motorova vozidla v pribéhu zkusebni doby podminéného zastaveni trestniho stihani. Takovy
postup by vedl k nepripustnému nahrazovani trestu, konkrétné trestu zakazu ¢innosti, ktery je zcela
odliSnym pravnim institutem trestniho prava hmotného s jinymi podminkami pro jeho ukladani
vazanymi na odsouzeni pachatele trestného ¢inu a s jinak vymezenym ucelem.

Soud: Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich
Datum rozhodnuti: 25.09.1997

Spisova znacka: 4 To 770/97

Cislo rozhodnuti: 6

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Zastaveni trestniho stihani podminéné
Predpisy: 141/1961 Sb. § 307 odst. 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich ke stiznosti okresni stdtni zdstupkyné v Ceském Krumlové
&dstecné zrusil usneseni Okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 6. 8. 1997 sp. zn. 3 T 255/97, a
to ve vyroku, jimz bylo obvinénému s odkazem na ustanoveni § 307 odst. 4 tr. r'. zakdzdno ve
zkusebni dobé ridit motorovd vozidla.

Z oduvodnéni:

Usnesenim ze dne 6. 8. 1997 sp. zn. 3 T 255/97 Okresni soud v Ceském Krumlové podle § 307 odst. 1
tr. I. podminéné zastavil trestni stihani obvinéného J. P. pro skutek spocivajici v tom, ze dne 5. 7.
1996 na silnici u obce Rozmberk nad Vitavou ridil sviij osobni automobil zn. Nissan Micra a pri
prujezdu ostré pravotocivé zataCky v dusledku neprimérené rychlosti nezvladl rizeni, vjel do
protisméru, kde se celné stretl s protijedoucim osobnim automobilem zn. Skoda Favorit rizenym Z. V.
Pri dopravni nehodé utrpéla jeho spolujezdkyné E. H. zlomeninu zaprstni kosti pravé ruky s dobou
lé¢eni do 4. 9. 1996 a S. P. trznou rénu ¢elni a temenni krajiny hlavy, odreniny téla s dobou 1é¢eni
dva tydny, v cemz byl spatrovan trestny ¢in ublizeni na zdravi podle § 224 odst. 1, 2 tr. zdk. Podle §
307 odst. 2 tr. I. byla obvinénému stanovena zkuSebni doba na jeden rok, v niz mu bylo s odkazem na
ustanoveni § 307 odst. 4 tr. . zakézano ridit motorova vozidla. Podle § 307 odst. 3 tr. . mu bylo dale
ulozeno, aby v prubéhu zkusSebni doby nahradil zptusobenou Skodu.



Proti tomuto usneseni podala v&as stiZnost okresni statni zastupkyné v Ceském Krumlové.
Konstatovala, ze v dané trestni véci byly splnény podminky § 307 tr. I. Stiznost pouze sméruje do
vyroku usneseni, kde byla obvinénému stanovena zkuSebni doba na jeden rok, v niz mu bylo
zakdzano ridit motorova vozidla. Jde vlastné o trest spocivajici v zdkazu rizeni motorovych vozidel,
ktery nelze ulozit pri podminéném zastaveni trestniho stihdni podle § 307 odst. 1 tr. r. Zékaz rizeni
motorovych vozidel rozhodné nepatri mezi omezeni v tom smyslu, jak jsou uvedena v § 307 odst. 4 tr.
I., nebot v tomto pripadé ma zdkon na mysli pouze primérena omezeni smeérujici k vedeni radného
zivota, nikoli potrestani pachatele. Okresni statni zastupkyné proto navrhla, aby krajsky soud
postupoval podle § 149 tr. 1.

Z podnétu této stiznosti prezkoumal krajsky soud podle § 147 odst. 1 tr. I. napadené usneseni i rizeni
jemu predchézejici a dospél k témto zavérum:

V rizeni, jez napadenému usneseni predchazelo, nedoslo k takovym podstatnym vadam, které by
mély vliv na jeho vécnou spravnost. Obvinény je stihan pro shora popsany skutek, jimz mél spachat
trestny Cin ubliZzeni na zdravi podle § 224 odst. 1, 2 tr. zak. sankcionovany odnétim svobody na Sest
mésict az na pét let. Z tohoto pohledu nebyla aplikace institutu podminéného zastaveni trestniho
stihéani podle § 307 odst. 1 tr. . v této trestni véci vyloucena. Zasadné lze pak prisvédcit nazoru
soudu prvniho stupné i stézovatelky, ze byly splnény i dalsi podminky pro pouziti uvedeného
zakonného ustanoveni. Ostatné pripadné vyhrady v tomto sméru by nebyly pro posouzeni véci
relevantni, jelikoz véc krajsky soud projednaval ke stiznosti podané podle jejiho obsahu ve prospéch
obvinéného ( § 150 odst. 1 tr. r.). Vzhledem k tomu bylo mozno akceptovat podminéné zastaveni
trestniho stithani obvinéného jako takové a prezkumna ¢innost stiznostniho soudu se soustredila a
zUzila na posouzeni vécné spravnosti napadené casti uvedeného usneseni, tedy té casti vyroku tohoto
rozhodnuti, kterou bylo obvinénému zakazano ve zkuSebni dobé rizeni motorovych vozidel.

Predné je treba poznamenat, ze Slo o vyrokovou cast oddélitelnou od zbyvajicich céasti vyroku
napadeného usneseni. Dale pak bylo treba prisvédcit podané stiznosti.

Podle § 307 odst. 4 tr. . 1ze obvinénému také ulozit, aby ve zkuSebni dobé dodrzoval primérena
omezeni smérujici k tomu, aby vedl radny zivot.

Toto zdkonné ustanoveni tedy umoznuje fakultativné ulozit obvinénému primérend omezeni k vedeni
radného zivota. Podstatou primérenych omezeni jsou zasahy do svobody jednani a rozhodovani
obvinéného ve zkuSebni dobé. Omezeni mohou mit formu zédkazu urcitého konani (tedy formu
povinnosti zdrzet se urcitého nezadouciho konéni) i formu prikazu k pozitivnimu konani. Omezeni ve
vSech formach lze ukladat jen tak, aby byla primérend, to znamenad, Ze jejich obsah a rozsah je
limitovan ucelem takového omezeni, tedy, aby obvinény vedl radny zivot. V zadném pripadé vSak
nemohou byt omezeni uloZzena, vymezena a formulovana tak, ze ve skutecnosti nahrazuji trest ¢i svoji
podstatou a dosahem jsou s trestem v zasadé totozna. Trest je zcela odliSnym trestnépravnim
institutem s jinymi podminkami, za nichz muze byt uklddéan, a z vyznamné ¢asti i s jinym ucelem
(napr. ochrana spoleCnosti). Divodné tedy stézovatelka zduraznila, ze zékaz rizeni motorovych
vozidel ve zkusebni dobé rozhodné nepatii mezi primérena omezeni podle § 307 odst. 4 tr. 1.

Za tohoto stavu véci stiznostnimu soudu nezbylo, nez napadené usneseni ve vadné ¢asti podle § 149
odst. 1, 3 tr. I'. ususit, aniz by ovsem vzhledem k povaze véci bylo treba Cinit dalsi rozhodnuti.



