Usneseni Mestskeho soudu v Praze ze dne
22.06.1994, sp. zn. 29 Co 271/94,
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Cislo: 22/1998
Pravni veta:

Rizeni ve vécech ob¢anskych, které bylo zahéjeno pfed u¢innosti smlouvy mezi Ceskou republikou a
Slovenskou republikou, vyhlasenou pod ¢. 209/1993 Sh. (vCetné zavéreéného protokolu), u soudu
Ceské republiky, dokonéi tento soud, i kdyZ v dobé zahdjeni tizeni byl prislusnym soud Slovenské
republiky.

Soud: Méstsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 22.06.1994

Spisova znacka: 29 Co 271/94

Cislo rozhodnuti: 22

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Rizeni pfed soudem

Predpisy: 99/1963 Sb. § 82 odst. 1 209/1993 Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Zalobce se svou zalobou, doruéenou Obvodnimu soudu pro Prahu 10 dne 31. 1. 1991, domdhal proti
Zalovanému zaplaceni doplatku prémii za rok 1990 ve vysi 207 370 K¢.

Usnesenim ze dne 5. 3. 1991, ¢j. 18 C 41/91-4, vyslovil Obvodni soud pro Prahu 10 svou mistni
neprislusnost s tim, Ze k projedndni a rozhodnuti této véci je podle ustanoveni § 87 pism. c) 0. s. T".
mistné prislusny Obvodni soud pro Prahu 8, v jehoZ obvodu je sidlo nizsi slozky Zalované organizace
(pobocka v Praze 8). Usnesenim ze dne 30. 5. 1991, sp. zn. 14 Nc 304/91, Méstsky soud v Praze k
nesouhlasu Obvodniho soudu pro Prahu 8 rozhodl, Ze nesouhlas tohoto soudu s postoupenim této
pravni véci je diivodny, nebot Zalobce mistni prislusnost na vybér danou podle ustanoveni § 87 pism.
c) 0. s. I". v Zalobé vyslovné neuplatnil.

Usnesenim ze dne 16. 7. 1991, ¢j. 18 C 262/91-8, vyslovil Obvodni soud pro Prahu 10 opétovné svou
mistni neprislusnost s tim, Ze véc bude postoupena Obvodnimu soudu v Bratislavé 2 jako soudu
prislusnému, nacez k nesouhlasu Obvodniho soudu Bratislava 2 s postoupenim véci rozhodl Méstsky
soud v Bratislavé usnesenim ze dne 27. 7. 1993, sp. zn. 8 Nc 107/93, ze tento nesouhlas je diivodny,
nebot sidlo Zzalovaného neni v obvodu Obvodniho soudu Bratislava 2, nybrz v obvodu Obvodniho



soudu Bratislava 5.

Usnesenim ze dne 11. 4. 1994, ¢j. 22 C 274/93-33, Obvodni soud pro Prahu 10 rizeni zastavil a
soucasné rozhodl, ze Zddny z tucastnikt nemd pravo na ndhradu ndkladt rizeni. K odiivodnéni svého
rozhodnuti uvedl, zZe Zalobce svou zalobu podal u soudu, ktery neni ani obecnym soudem Zalovaného
(§ 84, § 85 odst. 2 o. s. I.), ani soudem na vybér danym (§ 87 o. s. 1.), a nelze postupovat ani podle
ustanoveni § 86 odst. 2 o. s. F., nebot Zalovany nemd v Ceské republice majetek nebo orgdn ¢&i
zastupitelstvi, které by bylo povéreno obstardvdnim jeho hospoddrskych véeci. S poukazem na
ustanoveni § 37 odst. 1 zdkona ¢. 97/1963 Sb., o mezindrodnim prdvu soukromém a procesnim, které
stanovi, Ze v majetkovych sporech je dana pravomoc ¢eskych soudi, je-li podle ¢eskych prdvnich
predpistl ddna jejich prislusnost, dovodil, Ze za situace, kdy predmétem sporu je majetkovy ndrok a
Zalovany nemd v Ceské republice prislusny soud, neni ddna pravomoc ¢eskych soudt k rfeseni tohoto
sporu, jez se tykd zahrani¢ni prdvnické osoby, a je tedy namisté rizeni pro neodstranitelny
nedostatek podminky rizeni zastavit (§ 104 odst. 2 o. s. 1.). Vyrok o ndhradé ndkladu rizeni odivodnil
ustanovenim § 146 odst. 1 pism. c) o. s. T

Proti tomuto usneseni podal zalobce odvoldni, v némz namital, Ze véc jiz byla postoupena Obvodnimu
soudu Bratislava 2, jemuz vSak nebyl dosud dorucen spis, a Zddal, aby odvolaci soud usiloval u
Meéstského soudu v Bratislavé o projedndni Zaloby u prislusného soudu v Bratislavé.

Meéstsky soud v Praze zrusil usneseni soudu prvniho stupné a véc mu vratil k dalsimu rizeni a k
novému rozhodnuti.

Z oduvodnénti:

K odvolaci ndmitce zalobce je nutno uvést, ze soud prvniho stupné sice usnesenim ze dne 16. 7.
1991, tedy jesté pred zénikem CSFR, rozhodl o postoupeni véci Obvodnimu soudu Bratislava 2,
avsak jak je uvedeno vyse, Méstsky soud v Bratislavé shledal nesouhlas tohoto soudu s postoupenim
véci divodnym a dne 9. 11. 1993 byl spis Obvodnimu soudu pro Prahu 10 vracen. Po zéniku CSFR
podle recepce pravnich predpist lze aplikovat zakon ¢. 99/1963 Sb. (ob¢ansky soudni rad) ve znéni
pozdéjsich predpisu jiz jen na vlastnim Gzemi kazdého z nové vzniklych statl a nelze po 31. 12. 1992
proto véc, zahdjenou u soudu jednoho ze suverénnich statu, postoupit k vyrizeni soudu druhého
suverénniho statu. Po zaniku CSFR tedy jiZ nepfichézi v ivahu postoupeni spisu Obvodnimu soudu
Bratislava 5.

Podle &l. III zdvére¢ného protokolu, ktery je soucésti Smlouvy mezi Ceskou republikou a Slovenskou
republikou o pravni pomoci poskytované justiCnimi organy a o Gpravé nékterych pravnich vztahu v
obcanskych a trestnich vécech, ze dne 29. 10. 1992 (¢. 209/1993 Sh.), k rizenim, ktera byla zahdjena
v obcanskych vécech u soudd smluvnich stran pred nabytim platnosti Smlouvy, je déna pravomoc
soudt téchto smluvnich stran a tyto soudy rizeni dokonci. Uvedena Smlouva vstoupila v platnost dne
5. dubna 1993.

Zavéry soudu prvniho stupné o nedostatku pravomoci ¢eskych soudt k projednéani a rozhodnuti této
pravni véci nejsou spravné. Rizeni bylo zahajeno u Obvodniho soudu pro Prahu 10 dne 31. 1. 1991 (§
82 odst. 1 o. s. 1) a ackoliv tento soud neni prisluSnym soudem zalovaného, bude na ném se zretelem
k citovanému ustanoveni mezindrodni smlouvy rizeni dokoncit, kdyz opétovné postoupeni spisu
soudu prislusnému podle sidla zalovaného (Obvodnimu soudu Bratislava 5) na tzemi Slovenské
republiky je jiz vylouceno.

Z téchto duvodu odvolaci soud usneseni soudu prvniho stupné zrusil a véc vratil soudu prvniho
stupné k dalSimu rizeni (§ 221 odst. 1, 2 0. s. T".).



