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Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
18.07.1996, sp. zn. Tcnu 9/96,
ECLI:CZ:NS:1996:TCNU.9.1996.1

Cislo: 1/1997

Pravni véta: Pro splnéni podminky ¢l. 3 odst. 1 pism. a) Umluvy o piedavéani odsouzenych osob (&.
553/1992 Sbh.), podle které musi byt predavana osoba statnim obCanem vykonavajici strany, je
rozhodujici statni obcanstvi v dobé rizeni o predani, nikoli v dobé spachani trestného Cinu.
Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 18.07.1996

Spisova znacka: Tcnu 9/96

Cislo rozhodnuti: 1

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Uznavani a vykon cizich soudnich rozhodnuti

Predpisy: 553/1992 Sb. § 3 odst. 1 pism. a

Druh:

Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud CR na ndvrh Ministerstva spravedlnosti CR uznal na tizemi Ceské republiky rozhodnut{
soudi Slovenské republiky.

Z oduvodnénti:

Rozsudkem Krajského soudu v KoSicich ze dne 11. 10. 1993 sp. zn.. 3 T 47/92 byl obzalovany R. B.
uznan vinnym trestnym ¢inem porusovani domovni svobody podle § 238 odst. 1, 3 trestniho zékona
Slovenské republiky a trestnym ¢inem ublizeni na zdravi podle § 222 odst. 1, 3 trestniho zédkona
Slovenské republiky. Za to byl odsouzen k Gthrnnému trestu odnéti svobody na sedm let
nepodminéné se zarazenim do prvni napravné vychovné skupiny.

Proti rozsudku Krajského soudu v KoSicich ze dne 11. 10. 1993 sp. zn.. 3 T 47/92 podal v zdkonné
lhtuté odvolani obzalovany R. B.

Usnesenim Nejvyssiho soudu Slovenské republiky ze dne 16. 6. 1994 sp. zn.. 3 To 116/93 bylo
odvolani obzalovaného R. B. zamitnuto.

Trestnych ¢inl porusovani domovni svobody a ubliZeni na zdravi se odsouzeny R. B. dopustil
spole¢né s R. C. st.. tim, Ze dne 30. 10. 1991 kolem 12.30 hod. ve Spi$ské Nové Vsi vyzbrojeni
drevénymi ndsadami vesli do dvora domu M. C. s rozhodnutim, Ze donesenymi predméty zbiji zde



bydliciho A. C. Po zjisténi, Ze je doma, vnikli do domu, kde ho oba bili po riznych ¢4stech téla, a kdyz
pred nimi utekl, bili ho i pfed domem, priCemz ho R. B. vicekrat uderil i do hlavy, takze mu zpusobil
zlomeninu lebecni klenby a spodiny lebky s vnitrolebe¢nym krvacenim a loziskovym pohmozdénim
mozku, v dusledku ¢ehoz dne 10. 11. 1991 i pres véas poskytnutou odbornou lékarskou pomoc
poskozeny zemrel.

Odsouzeny R. B. v soucasné dobé vykonava trest odnéti svobody ve Slovenské republice a
predpokladany termin ukonceni trestu je 7. 4. 2001.

Nejvyssi soud Ceské republiky z potvrzeni Magistratu mésta Ostravy ze dne 20. 2. 1996 zjistil, Ze R.
B. je od 25. 4. 1994 st4atnim obéanem Ceské republiky. Toto statni obéanstvi nabyl podle ustanoveni §
19 odst. 1 pism. a), b) zdkona CNR &. 40/1993 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

Ministerstvo spravedlnosti Slovenské republiky pozadalo Ceskou republiku dne 9. 1. 1996 na
podkladé ¢l. 31 Smlouvy mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o pravni pomoci ze dne
29. 10. 1992 (&. 209/1993 Sb.) a podle Umluvy o predavani odsouzenych osob (&. 553/1992 Sb., dale
jen Umluvy) o prevzeti R. B. k vykonu trestu do Ceské republiky.

Odsouzeny R. B. vyjadril souhlas s pfedanim k vykonu trestu do Ceské republiky dne 7. 11. 1995.

Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky predloZilo dne 26. 6. 1996 navrh, aby Nejvy$si soud
Ceské republiky podle § 384a tr. . uznal citovany rozsudek a usneseni soudll Slovenské republiky na
tizemi Ceské republiky.

Nejvyssi soud Ceské republiky piezkoumal piedloZenou trestni véc a shledal, Ze zdkonné podminky
pro uznani rozhodnuti soudt Slovenské republiky na tizemi Ceské republiky jsou v této véci splnény
tak, jak jsou stanoveny v uvedenych mezinarodnich smlouvach.

R. B. byl odsouzen pro trestné ¢iny, které jsou soudné trestné i podle pravniho radu Ceské republiky.
Jde v soucasné dobé o obcana Ceské republiky. Ze znéni ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 Umluvy, podle
kterého odsouzenda osoba muze byt predana, je-li staitnim ob¢anem vykonavajiciho statu, jakoz i ze
smyslu tohoto institutu mezindrodni spoluprace v oblasti trestniho prava umoznit cizincim
vykonavat trest v jejich spolecnosti, je pritom zrejmé, ze pro splnéni podminky tohoto ustanoveni je
rozhodujici ob&anstvi v dobé rozhodovani o uznani rozsudku na uzemi Ceské republiky, nikoli v dobé
spachani ¢inu. Postupu podle Umluvy nebréni ani skute¢nost, ze pachatel byl v dobé spachéni ¢inu
obc¢anem statu, jehoz soud vynesl odsuzujici rozsudek. Déle je dulezité, Zze odsouzeny souhlasi s
predanim k vykonu trestu, a zbytek trestu odnéti svobody, ktery je tfeba vykonat, prevysuje dobu
Sesti mésicu.

Ze shora uvedenych divodu bylo rozhodnuto tak, Ze se navrhu na uznani cizozemskych rozhodnuti
vyhovuje.



