Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 01.12.1994, sp. zn. 17 Co 542/94,
ECLI:CZ:KSHK:1994:17.C0.542.1994.1

Cislo: 56/1996

Pravni véta: Do pravomoci soudu nenalezi rozhodovani o uloZeni povinnosti katastralnimu uradu
provést urceni nebo vyméreni hranice mezi pozemky.U soudu nelze uplatiovat narok na ulozeni
povinnosti spravnimu organu pokrac¢ovat nebo navrzenym zplsobem postupovat v probihajicim
spravnim rizeni.

Soud: Krajsky soud v Hradci Kralové

Datum rozhodnuti: 01.12.1994

Spisova znacka: 17 Co 542/94

Cislo rozhodnuti: 56

Cislo sesitu: 8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Katastr nemovitosti, Katastralni operat, Pravomoc soudu

Predpisy: 99/1963 Sb. § 7
§ 104 odst. 2 265/1992 Sb.

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 56/1996 sb. rozh.

Do pravomoci soudu nenalezi rozhodovani o ulozeni povinnosti katastralnimu uradu provést urceni
nebo vymeéreni hranice mezi pozemky.

U soudu nelze uplathovat narok na ulozeni povinnosti spravnimu organu pokracovat nebo navrzenym
zpusobem postupovat v probihajicim spravnim rizeni.

(Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové z 1. 12. 1994, 17 Co 542/94)

Okresni soud ve Svitavach usnesenim zastavil rizeni a zddnému z ucastniku nepriznal pravo na
nahradu nakladu rizeni. Vyrok o zastaveni rizeni odtvodnil tim, Ze ulozeni povinnosti zalovanému
jako organu statni spravy provést vymeéreni pozemku a stanovit jejich délku a Sitku nespadé do
pravomoci soudu a z dalSich ¢asti zaloby neni patrné, ¢eho se zalobci domahaji (§ 7, § 104 odst. 1, §
43 odst. 2 0. s. T.).

Zalobci v obsdhlém odvolan{ uvadéli diivody, které podle jejich nézoru dokazuji opravnénost jejich


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12763

Zaloby. Podali Zalobni navrh nasledujiciho znéni:

,Rozhodnutim Okresniho soudu ve Svitavach ve véci zalobcu Z. K. a E. K. proti zalovanému
Katastralnimu uradu P. budiz ulozena povinnost provést Gpravu na zakladeé ,geometrického planu“ a
dale povinnost provést identifikaci parcel, nalezejicich k popisnému ¢. 89, katastr v P. podle ¢. 2845,
2846, 2872. Méstskému uradu v P. se uklada pokracovani ve spravnim rizeni o pripustnosti stavby
ukonéenim kolaudaéniho fizeni ohledné drobné stavby ev. &. 22/1966 (kllny a garaze J. R.).
Méstskému uradu v P. se ukladad pokracovani ve spravnim rizeni ve véci nepripustnosti stavby ZD v
P. ohledné trafo-stanice a jejiho odstranéni.”

Krajsky soud v Hradci Kralové svym usnesenim potvrdil usneseni soudu prvniho stupné a rozhodl
také, Ze zadny z GCastniki neméa prévo na nadhradu nakladu odvolaciho rizeni.

Z oduvodnéni:

Soud prvniho stupné spravneé rizeni zastavil poté, co dovodil, Zze véc z¢asti nespada do pravomoci
soudu (o ulozeni povinnosti zalovanému vymérit pozemky) a ve zbytku je zalobni navrh neurdcity.
Zalobci ani v odvolacim tizeni neodstranili vady Zaloby tak, aby byla zptsobila k projednani. Pokud
by méli v imyslu domahat se pokracovani ve spravnim rizeni vedeném u Méstského uradu v P., méli
by svou zadost adresovat tomuto organu. Ukladani takové povinnosti méstskému uradu nespada do
pravomoci soudu ( § 7 o. s. I.).

Z téchto duvodu odvolaci soud potvrdil jako vécné spravné podle ustanoveni § 219 o. s. I'. usneseni
soudu prvniho stupné ve vyroku o zastaveni rizeni i ve vyroku o ndhradé nakladu rizeni, v némz
rovnéz neshledal pochybeni.

Odvolaci soud také rozhodl podle ustanoveni § 224 odst. 1 o. s. I'. o ndkladech odvolaciho rizeni.
Z&4dnému z udastnikl nepfiznal pravo na jejich ndhradu, nebot Zalovanému, ktery mél v odvolacim
rizeni Uspéch a toto pravo by mu podle ustanoveni § 142 odst. 1 o. s. I'. nalezelo, nédklady nevznikly.



