Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
28.06.1995, sp. zn. 7 To 102/95,
ECLI:CZ:VSPH:1995:7.T0.102.1995.1

Cislo: 11/1996

Pravni véta: V fizeni o vydani do ciziny ve véci, kdy je Ceské republika vézéna Evropskou imluvou o
vydavani (uverejnéna pod ¢. 549/1992 Sh.) a jde o trestny Cin, pro ktery lze ulozit podle pravniho
radu dozadujici strany trest smrti, je nutno pred rozhodnutim podle § 380 odst. 1 tr. I'. o pripustnosti
vydani zjistit, zda dozadujici stat poskytne ujiSténi, které mize byt povazovano za dostacujici, ze
trest smrti nebude vykonan (¢lanek 11 Umluvy). Neposkytne-li doZzadujici strana takové ujisténi, neni
mozno rozhodnout, ze je vydani pripustné.Rozhodne-li soud, Ze vydani do ciziny v takové véci je
pripustné, musi ve vyroku usneseni citovat vedle prislusnych zakonnych ustanoveni trestniho radu a
Umluvy, na zékladé kterych rozhodl, i uvedené ujisténi doZadujici strany.

Soud: Vrchni soud v Praze
Datum rozhodnuti: 28.06.1995
Spisova znacka: 7 To 102/95
Cislo rozhodnuti: 11

Cislo sesitu: 2

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Druhy trestu, Ochrannd opatreni, Ochranné opatieni, Organy Cinné v trestnim rizeni, Pravo
trestni hmotné, Pravo trestni procesni, Rozhodnuti soudu trestniho, Trest, Ukladani trestu, Usneseni,
Vydani do ciziny

Predpisy: 141/1961 Sb. § 379 odst. 1 141/1961 Sb. § 380 odst. 1 23/1991 Sb. Cl. 6 odst. 2 2/1993 Sb.
Cl. 6 odst. 2 549/1992 Sb.

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

K stiznosti osoby, o jejiz vyddni Slo, zrusil Vrchni soud v Praze usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 22.5. 1995 sp. zn. 4 Nt 408/95 a tomuto soudu prikdzal, aby ve véci znovu jednal a rozhodl.

Z oduvodnéni:

Napadenym usnesenim Méstsky soud v Praze podle § 380 odst. 1 tr. I. pripustil vydani G. K. D.
justicnim organtam Bulharské republiky k trestnimu stihdni mimo jiné pro trestny Cin vrazdy s
vyhradou, Ze jmenovanému nesmi byt ulozen trest smrti.

Proti tomuto usneseni G. K. D. podal véas stiznost, kterou zduvodnil prostrednictvim své obhajkyneé.
V této stiZnosti namitd, Ze Méstsky soud v Praze prehlédl skute¢nost, Ze Ceska republika i Bulharska
republika jsou smluvnimi stranami Evropské umluvy o vydavani a podle ¢lanku 11 této imluvy muze



byt odmitnuto vydani obvinéné osoby, pokud dozadujici strana neposkytne dozadané strané ujisténi,
zZe trest smrti nebude vykonan. V daném pripadé Bulharska republika nedala takové ujisténi, takze
predbézné Setreni je neuplné. Proto stézovatel navrhuje, aby ve véci bylo nejprve Bulharskou
republikou poskytnuto ujiSténi, ze nebude ulozen trest smrti a ministr spravedlnosti bude toto
ujisténi povazovat za dostacujici. Teprve poté muze soud ve véci rozhodnout.

Vrchni soud v Praze na zakladé podané stiznosti podle § 147 odst. 1 tr. r. prezkoumal spravnost
vyroku napadeného usneseni, i fizeni, které mu predchézelo, a shledal podanou stiznost divodnou.

Méstsky soud v Praze pripustil vydani bulharského statniho prislusnika G. K. D. do Bulharské
republiky, pricemz si vyhradil, aby jmenovanému nebyl ulozen trest smrti. Méstsky soud v Praze
spravneé zjistil totoznost osoby obvinéného G. K. D., pro jakou trestnou Cinnost je obvinény trestné
stihan, i skutecnost, Ze obvinény je statnim obcanem Bulharské republiky a jeho zadost o priznéani
postaveni uprchlika byla piisludnymi organy Ceské republiky pravomocné zamitnuta. Neni také
pochyb o tom, Ze G. K. D. je mimo jiné obvinén z trestného ¢inu vrazdy, za ktery mu podle trestnich
predpist dozadujici strany miize byt ulozen nejen trest odnéti svobody, ale i trest smrti.

Podle § 379 odst. 1 tr. r. v rizeni o vydani do ciziny provadi statni zastupce predbézné Setreni.
Utelem predbéZného Setieni je zjistit, zda jsou tu podminky pro vydéni, zejména Ze jde o ¢in trestny
podle prava obou statu, pro ktery je vydani pripustné a jehoz trestnost nezanikla, a ze nejde o
obcana Ceské republiky.

Z citovaného ustanoveni trestniho radu je zrejmé, Ze jde o prikladmo vyjmenované podminky, které
je treba predbézné Setrit. Nelze proto vyloucit, Ze predbézné Setreni bude obsahovat dalsi doklady
nutné pro radné posouzeni navrhu na vydani osoby do ciziny. V tomto sméru nemél Méstsky soud v
Praze prehlédnout, e Ceska republika je vdzana sjednanou Evropskou Umluvou o vydavani, ktera je
soucasti pravniho fddu Ceské republiky (sdéleni federdlniho ministerstva zahrani¢nich véci o
sjednéni Evropské imluvy o vydavéni ¢. 549/1992 Sb. - déle jen Umluvy). V ¢lanku 11 Umluvy se
uvadi, Zze pokud je mozné podle pravniho radu dozadujici strany za trestny Cin, pro ktery se vydani
zad4, ulozit trest smrti a pokud pravni rad dozadané strany pro takovy trestny Cin trest smrti
nestanovi nebo neni obvykle vykonéavan, vydani muze byt odmitnuto, pokud dozadujici strana
neposkytne takové ujiSténi, které dozadana strana bude povazovat za dostacujici, ze trest smrti
nebude vykonan. Pokud jde o dalSi rozhodnuti soudu, je treba dodat, ze vzhledem k zakladnim
principtim pravniho radu Ceské republiky vyjadienym zejména v ¢l. 6 odst. 2 Listiny zdkladnich prav
a svobod, podle kterého se trest smrti nepripousti, je nutno moznost odmitnout vydéni danou ¢l. 11
Umluvy chépat jako povinnost soudu Ceské republiky v pripadé piedpoklddanym timto ¢lankem
rozhodnout tak, Ze bez nélezitého ujisténi je vydéani nepripustné. Rozhodne-li soud, ze vydani do
ciziny v takové véci je pripustné, musi ve vyroku usneseni citovat vedle prislusnych zdkonnych
ustanoveni trestniho f4du a Umluvy, na zékladé kterych rozhodl, i uvedené ujisténi doZadujici strany.
Také toto zjisténi je totiz pravni podminkou takového rozhodnuti.

Méstsky soud v Praze sice z predlozenych dokladd spravné zjistil, ze G. K. D. hrozi po vydani do
Bulharské republiky ulozeni trestu smrti, avsak spokojil se s tim, ze stanovil ve vyroku napadeného
usneseni vyhradu, jez ma zabranit ulozeni takového trestu. Vrchni soud v Praze povazuje takové
stanovisko soudu prvniho stupné za nedostatecnou zaruku, ze trest smrti nebude ulozen. Soucasti
predbézného Setreni v tomto konkrétnim pripadé musi byt i vyjaddreni dozadujici strany, a to
prislusného organu Bulharské republiky, zda soucasti zadosti o vydani bude i ujiSténi, ze osobé, o
jejiz vydani jde, nebude uloZen trest smrti, popr. bude-li uloZzen, Ze nebude vykonan. Jestlize
predbézné Setreni provadéné ve smyslu § 379 odst. 1 tr. I'. takové vyjadreni neobsahuje, jde o Setreni
neuplné, které nemohlo v daném pripadé vytvorit spolehlivy podklad pro rozhodnuti soudu o
pripustnosti vydéani osoby do ciziny. Zavér Méstského soudu v Praze, Ze jsou bezezbytku splnény
podminky pro vydani G. K. D., byt s vyhradou, do Bulharské republiky, je proto predc¢asny a



shromdzdénymi doklady nedostate¢né podlozeny. Proto Vrchnimu soudu v Praze nezbylo, nez
napadené usneseni zrusSit podle § 149 odst. 1 pism. b) tr. I. a ulozit soudu prvniho stupné, aby ve véci
znovu jednal a rozhodl.

V novém rizeni bude zapotrebi doplnit predbézné Setreni vyzadanim ujisténi prisluSného organu
Bulharské republiky ve smyslu ¢l. 11 Umluvy (prostfednictvim Ministerstva spravedlnosti Ceské
republiky). Pak teprve bude mit soud prvniho stupné k dispozici vSsechny podklady, na jejichz zakladé
muze rozhodnout o pripustnosti vydani G. K. D. do Bulharské republiky. ?



