Rozsudek Krajského soudu v Ceskych
Budejovicich ze dne 10.01.1994, sp. zn. 3 To
752/93, ECLI:CZ:KSCB:1994:3.T0.752.1993.1

Cislo: 9/1995

Pravni véta: K dosazeni ucelu trestu u pachatele trestného ¢inu neopravnéného uzivani cizi véci
podle § 249 tr. zak. spachaného rizenim motorového vozidla neni nutné vzdy ulozit podle § 49 tr. zak.
trest zdkazu ¢innosti zalezici v rizeni motorovych vozidel. Nebezpecnost této trestné Cinnosti ani
samotna nebezpecnost jejiho pachatele totiz nevyplyva z rizeni motorového vozidla, ale ze
skutecnosti, Ze touto ¢innosti byla neopravnéné uzivana cizi véc.

Soud: Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich
Datum rozhodnuti: 10.01.1994

Spisova znacka: 3 To 752/93

Cislo rozhodnuti: 9

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Zakaz Cinnosti

Predpisy: 140/1961 Sb. § 49
§ 249

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

K odvoldni mladistvého obZalovaného D. S. zrusil Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich rozsudek
Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 29. 6. 1993 sp. zn. 3 T 186/92 ve vyroku o trestu zdkazu
¢innosti zdleziciho v zdkazu rizeni motorovych vozidel vSech druhiti na dobu dvou roki.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 29. 6. 1993 sp. zn. 2 T 186/92 byl mladistvy
obzalovany D. S. uznéan vinnym trestnym ¢inem neopravnéného uzivani cizi véci podle § 249 odst. 1
tr. zak. a odsouzen mimo jiné i k trestu zdkazu ¢innosti zaleziciho v zdkazu rizeni motorovych vozidel
vSeho druhu na dobu dvou rokd.

Podle skutkovych zjisténi tohoto rozsudku se dopustil mladistvy obZalovany D. S. trestné &innosti
tim, Ze spole¢né s mladistvym D. S. bez svoleni majitele se dne 3. 8. 1992 kolem 24.00 hod. zmocnili
motocyklu CZ 175 ccm majitele F. S., ktery byl zaparkovén pod pfistieskem u domu ¢. 249 v
Sumavské ulici ve Strakonicich, a odjeli s nim do Pisku. Nebylo prokézéno, Ze motocykl pritom ridil
obZalovany D. S.



Proti tomuto rozsudku podal v zékonné lhité odvolani mladistvy obzalovany D. S. V ném namital
pouze nespravnost ulozeni trestu zakazu Cinnosti rizeni motorovych vozidel vSech druht s tim, Ze
tento trest Ize ulozit pouze tehdy, kdyz by on za danych okolnosti motocykl sam ridil, k cemuz vSak
nedoslo.

Krajsky soud zjistil, ze odvolani obzalovaného je davodné.

Okresni soud pochybil, pokud obZalovanému D. S. uloZil trest zdkazu ¢innosti f{zeni motorovych
vozidel vSech druhi. Ulozeni tohoto trestu nelze zduvodnovat pouhym podezienim, ze obzalovany
mladistvy D. S. jiZ v pfedchozi dobé bez svoleni majitele motocykl #{dil. Trest musi byt ukladan pouze
za prokazany spachany trestny ¢in. Tento prokazany trestny ¢in byl spachan obzalovanym 3. 8. 1992.
Podle § 49 odst. 1 tr. zak. soud muZe ulozit trest zdkazu Cinnosti, dopusti-li se pachatel trestného
¢inu v souvislosti s touto ¢innosti. Podle judikatury soudd Ceské republiky v piipadé, Ze zakdzanou
¢innosti ma byt rizeni motorovych vozidel, 1ze tento trest ulozit jen tehdy, kdyz takovou Cinnost
pachatel pri trestném cCinu sam primo vykonéaval (srov. ¢. 41/1965 Sb. rozh. tr.). V tomto pripadé
nebylo bezpeéné zjisténo, Ze mladistvy obZalovany D. S. sdm motocykl tidil. Proto nebyly splnény
zakonné podminky pro ulozeni trestu zdkazu ¢innosti rizeni motorovych vozidel.

Pro uplnost je treba dodat, ze ulozeni tohoto trestu nebylo namisté i z dal§iho duvodu. K dosazeni
ucelu trestu u pachatele trestného ¢inu neopravnéného uzivani cizi véci podle § 249 tr. zak.
spachaného rizenim motorového vozidla neni vzdy treba ulozit trest zakazu Cinnosti zalezici v rizeni
motorovych vozidel. Nebezpecnost této trestné Cinnosti a jejiho pachatele totiz nevyplyva ze
samotného zplsobu vykonu rizeni motorového vozidla, ale ze skutec¢nosti, ze touto ¢innosti byla
neopravnéné uzivana cizi véc. Uzivani cizi véci je pritom zakdzano samotnou skutkovou podstatou
uvedeného trestného ¢inu.



