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Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
14.06.1995, sp. zn. Tcnu 4/95,
ECLI:CZ:NS:1995:TCNU.4.1995.1

Cislo: 53/1995

Pravni véta: V pripadé mezindrodni spolupréce podle ¢lanku 31 odst. 1, 2 Smlouvy mezi Ceskou
republikou a Slovenskou republikou o pravni pomoci (¢. 209/1993 Sb.), kdy md byt na tizemi Ceské
republiky vykondn trest odnéti svobody uloZeny ob¢anu Ceské republiky rozsudkem soudu na tizemi
Slovenské republiky a odsouzeny se v dobé zadosti o predani k vykonu trestu jiz nachéazi na tzemi
Ceské republiky, musi byt z jeho vyjadieni souhlasu s timto postupem ve smyslu ¢lanku 3 odst. 1
pism. d) a ¢lanku 7 $trasburské Umluvy o predéavani odsouzenych osob (¢. 553/1992 Sb.) patrno, Ze
si je védom i skuteCnosti, Ze nemuze byt vydan k vykonu trestu do ciziny.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 14.06.1995

Spisova znacka: Tcnu 4/95

Cislo rozhodnuti: 53

Cislo sesitu: 10

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Uznavani a vykon cizich soudnich rozhodnuti

Predpisy: 141/1961 Sbh. § 384a 553/1992 Sb. ¢l. 3 odst. 1 pism. d) 209/1993 Sb. ¢l. 31 odst. 1
¢l. 31 odst. 2
cl. 7

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 53/1995 sb. rozh.

V ptipadé mezindrodni spoluprace podle ¢lanku 31 odst. 1, 2 Smlouvy mezi Ceskou republikou a
Slovenskou republikou o pravni pomoci (¢. 209/1993 Sb.), kdy méa byt na uzemi Ceské republiky
vykonén trest odnéti svobody uloZeny ob¢anu Ceské republiky rozsudkem soudu na tzemi Slovenské
republiky a odsouzeny se v dobé Zadosti o predéani k vykonu trestu jiZz nachazi na tzemi Ceské
republiky, musi byt z jeho vyjadreni souhlasu s timto postupem ve smyslu ¢lanku 3 odst. 1 pism. d) a
¢lanku 7 $trasburské Umluvy o predavani odsouzenych osob (¢. 553/1992 Sb.) patrno, Ze si je védom
i skute¢nosti, ze nemuze byt vydan k vykonu trestu do ciziny.

(Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 14. 6. 1995 sp. zn. Tcnu 4/95)


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12565

Nejvyssi soud Ceské republiky zamitl podle § 384 tr. f. ndvrh Ministerstva spravedlnosti Ceské
republiky na uznani rozsudku Okresniho soudu ve SpiSské Nové Vsi ze dne 14. 1. 1991 a usneseni
téhoZ soudu ze dne 8. 7. 1993, obé rozhodnuti sp. zn. 1 T 239/90, na tizemi Ceské republiky.

Z odvodnéni:
Obzalovany E. Z. byl rozsudkem Okresniho soudu ve SpiSské Nové Vsi ze dne

14.1. 1991 sp. zn. 1 T 230/90 uznan vinnym pokusem trestného ¢inu kradeze podle § 8 odst. 1, § 247
odst. 2 tr. zak. spachaného ve spolupachatelstvi podle § 9 odst. 2 tr. zak. a odsouzen k trestu odnéti
svobody v trvani 8 mésicu, jehoz vykon mu byl podminéné odlozen na zkuSebni dobu 18 mésicd.
Usnesenim Okresniho soudu ve Spisské Nové Vsi ze dne 8. 7. 1993 téze spisové znacky bylo
rozhodnuto, Zze odsouzeny ulozeny trest odnéti svobody vykona.

Ministerstvo spravedlnosti Slovenské republiky dne 23. 2. 1995 poZadalo Ceskou republiku v této
véci o predéani k vykonu trestu odnéti svobody ve smyslu ¢l. 31 odst. 2 Smlouvy mezi Ceskou
republikou a Slovenskou republikou o pravni pomoci poskytované justicnimi orgéany a o upraveé
nékterych pravnich vztaht v ob¢anskych a trestnich vécech ze dne 29. 10. 1992, kterad byla
uverejnéna pod ¢. 209/1993 Sb. (déle jen Smlouva) a podle prislusnych ustanoveni Umluvy o
predéavani odsouzenych osob sjednané dne 21. 3. 1983 ve Strasburku, kterd byla uvefejnéna pod &.
553/1992 Sb. (déle jen Umluva). Soucasti zadosti je protokol sepsany ve Véznici Nové Sedlo
Okresnim soudem v Lounech dne 21. 3. 1995 o souhlasu odsouzeného s predanim k vykonu trestu.

Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky dne 3. 3. 1995 podalo Nejvy$$imu soudu navrh ve smyslu
§ 384a tr. I., aby s ohledem na citované mezindrodni smlouvy rozhodl, Ze popsana rozhodnuti
Okresniho soudu ve Spisské Nové Vsi se uznavaji na uzemi Ceské republiky.

V dobé podéni tohoto navrhu se odsouzeny nachézel na uzemi Ceské republiky ve Véznici Nové
Sedlo, kde vykonava trest odnéti svobody ulozeny mu rozsudkem Okresniho soudu ve Vsetiné dne
10. 5. 1994 sp. zn. 1 T 132/94 v trvani 4 roka.

Nejvyssi soud Ceské republiky projednal ndvrh Ministerstva spravedlnosti CR a dospél k témto
zavéram:

V této trestni véci nejsou splnény podminky citovanych mezinarodnich smluv pro postup navrhovany
Ministerstvem spravedlnosti CR.

Podle ¢lanku 31 odst. 1 Smlouvy se statni obcané jedné smluvni strany, odsouzeni k trestu odnéti
svobody na uzemi druhé smluvni strany, predavaji k vykonu trestu odnéti svobody na uzemi smluvni
strany, jejimiZ jsou statnimi ob¢any, v souladu s Umluvou. Podle ¢lanku 31 odst. 2 Smlouvy se podle
Umluvy postupuje i v ptipadech, kdy odsouzeny v dobé podani Z4dosti o predéani k vykonu trestu
odnéti svobody se jiz nachazi na izemi dozadané smluvni strany.

To znamend, Ze i v piipadé, jako je posuzovand trestni véc odsouzeného E. 7., ktery se nachézi v
dobé podéni zadosti o predani k vykonu trestu na tizemi Ceské republiky, kde mé byt trest vykondn,
musi byt splnény podminky Umluvy, tedy musi byt mimo jiné zjisténo, zda odsouzeny, popt. jina
osoba uvedend v ¢lanku 3 odst. 1 pism. d) této Umluvy, s timto predanim souhlasi. Pfitom musi jit ve
smyslu ¢lanku 7 Umluvy o souhlas dobrovolny, u¢inény s plnou znalosti pravnich disledki.

Podle ndzoru Nejvyssiho soudu CR, v pripadé, kdy je odsouzeny na tzemi statu, kde mé byt trest
vykonan a jehoZz je ob¢anem, musi z prohlaSeni o souhlasu s preddnim k vykonu trestu byt patrno, ze
si je védom i zvlastnich prévnich dusledku vyplyvajicich z této pravni situace. Jde o to, ze podle
pravniho rddu dozadané strany nemuze byt vlastni ob¢an vydan k vykonu trestu do statu, kde byl



trest uloZen. Z toho vyplyva, Ze v pripadé odepreni souhlasu odsouzeného s predanim nemuze byt
vykon uloZeného trestu zajistén mezindrodni spolupraci mezi Slovenskou republikou a Ceskou
republikou. Setrva-li odsouzeny na Uzemi Ceské republiky, vykonu uloZeného trestu se odeprenim
souhlasu tedy muze vyhnout.

V této véci je vSak z protokolu sepsaného Okresnim soudem v Lounech dne 19. 1. 1995 ve Véznici
Nové Sedlo patrno, ze odsouzeny pri udéleni souhlasu vychazel z domnéni, Ze trest odnéti svobody
uloZeny soudem Slovenské republiky mlzZe byt vykonén jak v Ceské republice, tak ve Slovenské
republice. V tomto protokolu je totiz uvedeno: ,K dotazu dle Zadosti Okresniho soudu ve SpiSské
Nové Vsi ve véci 1 T 239/90 tamniho soudu E. Z. uvadi: Trest odnéti svobody v trvani 8 mésici, ktery
mi bude narizen v souvislosti s odsouzenim Okresnim soudem ve SpiSské Nové Vsi, chci vykonat na
tizemi Ceské republiky, mém tu trvalé bydli$té a hodlam zde bydlet i nadale.”

Vzhledem k tomuto nedostatku ve splnéni podminek pfedani k vykonu trestu Nejvy$simu soudu CR
nezbylo, ne? navrh Ministerstva spravedlnosti CR na uzndni uvedeného rozsudku Slovenské
republiky na tizemi Ceské republiky podle § 384a tr. I'. zamitnout.

Toto rozhodnuti vSak neznamend, ze by v pripadé odstranéni uvedeného nedostatku na zadost
Slovenské republiky nebylo mozno predlozit navrh na uznéni citovaného rozsudku soudu Slovenské
republiky Nejvy$simu soudu CR znovu. Nelze vyloucit, Ze odsouzeny z diivodu dobrého vyporadani
svych vztaht se Slovenskou republikou radéji bude souhlasit s vykonem tam ulozeného trestu v
Ceské republice, i kdyZ bude védét, ze k vykonu tohoto trestu nemtize byt Ceskou republikou vydan.

Souhlas s vykonem trestu v domovském staté by mohl v takovych pripadech pripadat v Gvahu
zejména u odsouzenych ke kratkodobym trestim, kteri maji pribuzenské vztahy k obCanum
Slovenské republiky a chtéji je navstévovat. ?



