Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne
15.10.1993, sp. zn. 7 Cmz 14/93,
ECLI:CZ:VSPH:1993:7.CMZ.14.1993.1

Cislo: 18/1995

Pravni véta: Jestlize v dobé zapisu zmén druzstva po transformaci do obchodniho rejstriku poklesl
pocet ¢lent druZstva na Ctyri ¢leny - fyzické osoby, jde o rozpor s ustanovenim § 221 odst. 3 obch.
zak. a takovy zapis nelze provést.

Soud: Vrchni soud v Praze

Datum rozhodnuti: 15.10.1993

Spisova znacka: 7 Cmz 14/93

Cislo rozhodnuti: 18

Cislo seSitu: 1-2

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Rejstrik obchodni, Transformace druzstev

Predpisy: 513/1991 Sb. § 221 odst. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Navrhem ze dne 21.9.1992 se domdhalo A., druzstvo pro obchod a sluzby, zdpisu zmeény stanov
druzstva po transformaci do obchodniho rejstriku.

Usnesenim z 30.11.1992, ¢. j. Rg. Dr. 89-75, Okresni soud v Ostrave povolil zdpis vymazu predmeétu
cinnosti, ruceni, predstavenstva a zrizeni i zapis predsedy, zdkladniho jméni, zdkladniho ¢lenského
vkladu a nedélitelného fondu.

Proti tomuto usneseni podal byvaly generdlni prokurdtor Ceské republiky stiZnost pro poruseni
zdkona podle ¢l. III. bod 1 pism. i) zdkona ¢. 519/1991 Sb. a § 236 odst. 1 o. s. I. ve znéni pred
novelou provedenou zdk. &. 519/1991 Sb. Tuto stiznost odiivodnil generdlni prokurdtor CR tim, Ze
druzstvo mélo v dobé zdpisu zmén pouze ctyri cleny a Ze zapisované zdkladni jmeni bylo mensi nez
50 000 K¢, coz je v rozporu s ustanovenim § 221 odst. 2 a 3 obch. zdk.

Vrchni soud v Praze rozhodl o uvedené stiznosti pro poruseni zdkona tak, ze usnesenim Okresniho
soudu v Ostravé z 30.11.1992, ¢. j. Rg. Dr. 89-75, byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Rozsahem a davody stiznosti pro poruseni zakona je Vrchni soud v Praze vézan (¢l. III bod 1 pism. ¢/
zakona €. 519/1991 Sb., Cl. II. bod 2 zdkona ¢. 24/1993 Sbh. a § 242 odst. 1 o. s. . ve znéni pred



novelou provedenou zakonem ¢. 519/1991 Sh. Z ustanoveni 1 odst. 3 obch. zak. vyplyva, ze druzstvo,
jehoz Cleny jsou pouze fyzické osoby, jak je tomu i u druzstva v daném pripade, musi mit pri svém
zalozeni a po celou dobu svého trvani nejméné pét ¢lenu. V zapisu z ¢lenské schize ze dne
25.7.1992, ktery druzstvo prilozilo k navrhu na zépis zmén druzstva po transformaci do obchodniho
rejstriku, se uvadi, ze ¢lenstvi Ing. H. S. v druzstvu konci dnem 30.9.1992 vystoupenim. Ve spisu
neni dolozeno, Ze by namisto Ing. H. S. pristoupil do druzstva jiny ¢len do dne zapisu zmén druzstva
do obchodniho rejstriku. V dobé zapisu zmén druzstva po transformaci do obchodniho rejstriku tedy
pocet ¢lent druzstva poklesl na ¢tyfi Cleny, coz je v rozporu s ustanovenim § 221 odst. 3 obch. zak. a
je to i podle ustanoveni § 257 odst. 1 pism. a) davod pro zruSeni druzstva soudem. Nedostatecny
pocet Clent druzstva ma v daném pripadé dopad i na vysi zapisovaného zékladniho jméni.
Zapisované zakladni jméni druzstva musi podle ustanoveni § 223 odst. 2 obch. zak. ¢init nejméné 50
000 K¢&. Splnéni této podminky musi rejstrikovy soud pred povolenim zapisu zkoumat. Obchodni
zékonik (zakon ¢. 513/1991 Sb. /1/) nestanovi, jakym zpusobem se tvori zapisované zakladni jméni,
ani jaky je jeho vztah k zakladnimu jméni druzstva, které tvori souhrn ¢lenskych vkladi. Ze znéni
ustanoveni § 223 odst. 2 obch. zak. vSak 1ze dovodit, Ze zapisované zékladni jméni druzstva muze byt
niz$i nez zékladni jméni tvorené Clenskymi vklady; nemuze vSak byt vys$si nez zakladni jméni. Jestlize
tedy stanovy druzstva v daném pripadé urcovaly, ze ,zdkladni“ ¢lensky vklad ¢ini 10 000 K¢,
znamena to, Ze zékladni jméni druzstva Cinilo v dobé zépisu zmén druzstva po transformaci 40 000
K¢ a ze tedy nemohla byt splnéna podminka minimalniho zapisovaného zadkladniho jméni podle
ustanoveni § 223 odst. 2 obch. zak. Rejstrikovy soud tedy pochybil, kdyz povolil zapis zapisovaného
zdkladniho jméni druzstva do obchodniho rejstriku ve vysi 50 000 K¢ presto, ze takto uvadéna vyse
zapisovaného zakladniho jméni neodpovidala skutecnosti, a kdyz povolil zdpis zmén druzstva po
transformaci presto, ze nebyly splnény podminky trvani druzstva, stanovené obchodnim zdkonikem.
Proto Vrchni soud v Praze zrusSil stiznosti napadené usneseni a véc vratil rejstrikovému soudu k
dalSimu rizeni. Pravni nazor Vrchniho soudu v Praze vysloveny v tomto rozhodnuti je pro rejstrikovy
soud z&vazny.

1) ve znéni zakonl 264/1992 Sb., ¢. 286/1993 Sb. a ¢. 156/1994 Sb.



