Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
21.06.1993, sp. zn. 7 Cmo 18/92,
ECLI:CZ:VSPH:1993:7.CM0.18.1992.1

Cislo: 15/1995

Pravni véta: Z ustanoveni § 6 odst. 2 zdkona ¢. 83/1990 Sb. vyplyva, Ze stanovy ob¢anského
sdruzeni mohou urc¢it, které organizacni jednotky obCanského sdruzeni maji zpusobilost jednat
vlastnim jménem, tedy i nabyvat vlastnim jménem prav a povinnosti, a jsou tedy pravnickymi
osobami. Takové organizacni jednotky vSak musi byt ve stanovach vyslovné uvedeny, anebo musi byt
ve stanovach alespon urceno, jakym zpusobem se takové jednotky ustavuji, aby bylo mozné
jednoznacné zjistit, zda jde v konkrétnim pripadé o organizacni jednotku vzniklou v souladu se
stanovami jako organizacni jednotka s pravni subjektivitou. Stanovy pak musi také jednoznacné
urcit, kdo je opravnén jménem takové organizacni jednotky ve vSech vécech jednat, tj. kdo je jejim
statutarnim organem.

Soud: Vrchni soud v Praze

Datum rozhodnuti: 21.06.1993

Spisova znacka: 7 Cmo 18/92

Cislo rozhodnuti: 15

Cislo seSitu: 1-2

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Jednani pravnickych osob, Obcanské sdruzeni

Predpisy: 83/1990 Sb. § 6 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozhodnutim ¢. j. 144291) 2372/90/K ze dne 18.11.1991 zamitla byvala Krajska statni arbitrdaz v
Hradci Krdlové Zalobu JUNAKA, stredisko L., o preddni chaty na pozemku parc. ¢. 788/1 v B. Proti
uvedenému rozhodnuti se odvolal dne 2.12.1991 zalobce a také B. R., predseda okresni rady
JUNAKA v S.

Vrchni soud v Praze svym usnesenim zrusil uvedené rozhodnuti Krajské stdtni arbitrdze v Hradci
Kradlové a rizeni zastavil. Zadny z ucastniki nemd prdvo na ndhradu ndkladi rizeni.

Z oduvodnéni:

ProtoZe obéanskym sdruZenim registrovanym Ministerstvem vnitra Ceské republiky je CESKY
JUNAK - svaz skautll a skautek Praha, jehoZ je Zalobce organiza¢ni jednotkou, zabyval se odvolaci
soud tim, zda Zalobce, oznaceny jako JUNAK, stiedisko L., mé& zpUsobilost byt G¢astnikem fizeni.
Podle ustanoveni § 19 o. s. . mé zpusobilost byt uc¢astnikem rizeni ten, kdo mé zpusobilost mit prava



a povinnosti; jinak ten, komu ji zékon priznava.

Podle ustanoveni § 7 o. z. maji zpusobilost mit prava a povinnosti fyzické osoby; podle ustanoveni §
18 odst. 1 o. z. maji tuto zplisobilost pravnické osoby. Podle ustanoveni § 18 odst. 2 o. z. jsou
pravnickymi osobami sdruzeni fyzickych nebo pravnickych osob, tcelova sdruzeni majetku, jednotky
tizemn{ samospravy a jiné subjekty, o kterych to stanovi zdkon. CESKY JUNAK je obéanskym
sdruzenim podle zdkona ¢&. 83/1990 Sb.; je tedy pravnickou osobou. Zalobce - JUNAK, stredisko L.,
vsak neni ob¢anskym sdruzenim ve smyslu ustanoveni zékona ¢. 83/1990 Sbh. a neni ani zddnou z
pravnickych osob uvedenych jmenovité v ustanoveni § 18 odst. 2 0. z. Proto se odvolaci soud dale
zabyval tim, zda nelze Zalobce zaradit mezi pravnické osoby podle ustanoveni § 6 odst. 2 zadkona ¢.
83/1990 Sh. Z ustanoveni § 6 odst. 2 zak. ¢. 83/1990 Sbh. vyplyva, ze ve stanovach obcanskych
sdruzeni se mimo jiné uvadéji téz ustanoveni o organizacnich jednotkach sdruzeni, pokud budou
zrizeny a pokud mohou jednat svym jménem. Z uvedeného ustanoveni zdkona ¢. 83/1990 Sb. tedy
vyplyva, ze stanovy obCanského sdruzeni mohou urcit, které organizaéni jednotky obcanského
sdruzeni maji zpusobilost jednat vlastnim jménem, tedy i nabyvat vlastnim jménem prava a
povinnosti, a jsou tedy pravnickymi osobami. Takové organizacni jednotky vSak musi byt ve
stanovach vyslovné uvedeny, anebo musi byt ve stanovach alespon urceno, jakym zpusobem se
takové jednotky ustavuji, aby bylo mozné jednoznacné zjistit, zda jde v konkrétnim pripadé o
organizacni jednotku vzniklou v souladu se stanovami jako organizacni jednotka s pravni
subjektivitou. Stanovy pak musi také jednoznacéné urcit, kdo je opravnén jménem takové organizacni
jednotky jednat, tj. kdo je jejim statutarnim orgéanem.

Ve stanovach CESKEHO JUNAKA se v ¢l. VI uvédi: ,K fddnému provadéni skautské vychovy mladeze
seskupi néacelnictva ¢leny do organizacnich nebo vychovnych jednotek, pripadné i vyssich jednotek
podle vnitiniho radu, vydaného Ustredni radou. Zakladni a vyssi organizacni jednotky mohou nabyvat
prava a zavazovat se v rozsahu své pusobnosti. Jedna za né predseda prislusné rady.”

Z uvedeného Ize dovodit, Ze jen zékladni a vy$si organiza¢ni jednotky CESKEHO JUNAKA (nikoli jiZ
jednotky vychovné), ziizené podle vnitiniho organizaéniho faddu vydaného ustfedni radou CESKEHO
JUNAKA, jsou pravnickymi osobami. Za takto zfizené organiza¢ni jednotky pak jedna predseda
prislusné rady, zrizené podle ¢l. XII bod 27 stanov Ustredni radou. Pritom musi byt v konkrétnim
pripadé prokazatelné, ktera rada je v daném pripadé prislusna a ze tuto radu zridila ustiedni rada
CESKEHO JUNAKA postupem podle ¢l. IX bod 20 stanov. Vrchni soud v Praze proto uloZil CESKEMU
JUNAKU, aby mu zaslal vnitfni fa4d o vytvofeni organiza¢nich jednotek, ktery méla podle ¢&l. VI
stanov CESKEHO JUNAKA vydat tstredni rada, nebo aby sdélil, Ze uvedeny rad ustfedni rada
nevydala. Dopisem ze dne 13. 4.1993 sdélil tajemnik Ustiedni rady CESKEHO JUNAKA, Ze ustredni
rada CESKEHO JUNAKA nevydala z4dny vnitfni f4d o vytvoreni organiza¢nich jednotek. Z
ustanoveni ¢l. VI stanov CESKEHO JUNAKA vsak vyplyv4, Ze jeho organizacni jednotky s pravni
subjektivitou mohou vznikat pouze podle vnitfniho f4du vydaného tstiedni radou. Zalobce tedy neni
organiza¢ni jednotkou CESKEHO JUNAKA, zfizenou podle vnitfniho organiza¢niho rfadu vydaného
tstiedni radou CESKEHO JUNAKA; nemé proto pravni subjektivitu ani podle ustanoveni § 6 odst. 2
zékona ¢. 83/1990 Sb. a nemuze tedy byt uc¢astnikem obc¢anského soudniho rizeni.

Pritom na vyzvu odvolaciho soudu adresovanou JUNAKU, stiedisku L., jako Zalobci, aby predloZil
doklady osvédcujici, ze mél v dobé podani arbitrazni zadosti pravni subjektivitu, dolozil Zalobce
nékolik dokladl, kterymi hodlal prokazat svoji subjektivitu jako organiza¢ni jednotka CESKEHO
JUNAKA (napt. potvrzeni okresni rady JUNAKA v S.), které vak jeho subjektivitu neosvéd¢uji. Nelze
tedy pochybovat o tom, ze zalobce hodlal podat zalobu vlastnim jménem. Proto odvolacimu soudu
nezbylo nez zrusit rozhodnuti Krajské statni arbitraze, ¢. j.144291) 2372/90/K ze dne 18.11.1991, a
rizeni zastavit.

O nékladech rizeni rozhodl odvolaci soud podle ustanoveni § 146 odst. 1 pism. c) o. s. I".



